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Ocena rozprawy habilitacyjnej

A. Cel rozprawy oraz kwestie metodologiczne

Monografia dr. Marcina Pienigzka Promisoryjna leoria umow na tle ontoetyki Paula
Ricoeura (2021) w swoim Wprowadzeniu wyraznie wskazuje na cel rozprawy. Jest to
odpowiedz na pytanie: Dlaczego dotrzymujemy uméw? (s. 15) w dwiecie, w ktdérym

~anonimowos¢ spoteczenstwa masowego i globalnej sieci Internetu ostabia moc wiagzacy



umdw, potwierdzang dawnie), jak chcieliby$my wierzy¢, spotkaniem twarzg w twarz |
usciskiem dtoni”. (s. 15) Odpowiedz ta winna si¢ pojawic jako efekt .,retleksji nad tym, jaka
teorie¢ uméw (podkr. — MK) przyja¢ wobec aktualnych wyzwan oraz jakie zagadnienia

umiedci¢ w centrum zainteresowania”. (s. 15).

Sformutowanie teorii — w Scistym, metodologicznym znaczeniu tego stowa — nie tylko w
sferze nauk prawnych wymaga spetnienia kilku wymogow formalnych. Jednym z nich jest
wymog zupelosci rozumiany jako moznos¢ ujecia 1 opisania w jezyku teorii wszystkich
podstawowych kwestii, wyznaczonych w powszechnie uznanym katalogu. Tego warunku
budowana przez Autora promisoryjna teoria umow nie spetnia, przede wszystkim w warstwie
rzeczowej. Jezeli nawet zostaja poruszone zagadnienia, np. warunkéw zawarcia umowy, jej
elementow sktadowych, waznosci, to zawsze poprzez pryzmat gléwnej dla Autora kategorii:
podmiotu prawa. Ostatecznie wige prezentowane uj¢cie ma bardziej charakter filozoficznej

koncepcji strony umowy niz teorii umowy.

Brak mozliwosci osiagnigcia zakladanego efektu — budowa promisoryjnej teorii umow,
ktora pelnitaby wlasciwe dla siebie funkeje w nauce prawa — jest juz widoczny w przyjetej
metodzie konstruowania twierdzen-skladnikow teorii. To filozofia Paula Ricoeura. a nie
prawnicze kategorie znamienne dla umow i legitymujacych je koncepcji. stanowi punkt wyijscia

oraz ostateczny sprawdzian dla przyjmowanych twierdzen.

Autor przeprowadza dowod — precyzyjny, konsekwentny i nalezycie uargumentowany - ze
wybrane przez niego elementy filozofii Ricoeura, poddane reinterpretacji 1 ujete w wyraznie
wskazanych kontckstach historycznym oraz teoretyczno-prawnym (s. 179), pozwalajg na
stworzenie swoiste) filozoficzne) siatki kategorialnej, pokazujacej sens odmienny (glebszy) niz
jedynie prawniczy takich pojg¢, jak np. wiez prawna, o$wiadczenie woli, zdolnoéé prawna.
Powstaje trojwarstwowa budowla: najbardziej zewnegtrzny poziom to dogmatycznie
charakteryzowana umowa 1 jej skladniki, poziom nizszy to owa oryginalna plaszczyzna
Ricoeurowskich poje¢, poddanych przeformulowaniom Autora tak, by obejmowaly
podstawowe intuicje prawnicze, najnizszym zas poziomem, gruntujgcym caly gmach, jest sama
filozofia Ricoeura. Dopiero widok catosci pozwala na nalezyta oceng tego, co realnie — a nie

jedynie postulatywnie — zrealizowat Autor.

Mimo trudnosci w kwalifikowaniu rozwazan Autora jako materiatu dla teorii naukowe;j,

rezultat Jego badan zastuguje na uwage, 1 to nie tylko ze wzgledu na to, ze jest przyktadem



pokazania spojnosci myslenia filozoficznego i prawniczego, ale — 1 to przede wszystkim —

stanowi dokladnie zbudowany wzorzec drogi ku temu celowi.

Owa metodologiczna precyzja w ujmowaniu poszczegolnych kwestii widoczna jest juz u
poczgtkow koncepcji. Autor przyjmuje za Ricoeurem, ze pelna podmiotowos¢ prawna wymaga
nic tvlko ujecia intrapersonalnego (zakladajacego charakterystyke podmiotu jako
ugruntowanego w ziozone] obictnicy), ale nadto przedstawiajgcego go poprzez struktury
mediujace”: ujecie interpersonalne (zakladajace wzajemnosciowy relacje miedzyosobowg) oraz
ujecie instytucjonalne (zakladajace sprawiedliwe instytucje spoleczne. w tym rowniez
panstwowe). (s. 16-17). Ta rdjaspektowa podmiotowosé prawna zhajduje swoje uzasadnienie
w formulowanej przez Ricoeura definicji dazenia etycznego podmiotu jako ,.zamiaru
osiggnigcia dobrego zycia. z drugim czlowiekiem i dla drugiego w sprawiedliwych
instytucjach™ (s. 16) /wszystkic cytaty z prac P, Ricoeura — za: M. Pieniazek/. Podmiot jako ten.
kto jest ,obdarzony przymiotem zdolnosci do dziatania™ — czyli do ..opowiadania, opisywania
oraz nakazywania” - tym samym ma moznosc ,.rozpoznania istoty ludzkiej jako podmiotu
praw™. (s. 16) Dzieje si¢ tak dlatego, ze Ricoeur — a za nim i Autor — akceptuja paradygmat
narratologiczny w okreslaniu tak osobistej, jak 1 zbiorowe] tozsamosci. Narracyjna tozsamos$é
podmiotu pozwala na przypisanie mu odpowiedzialnosci prawne]. W ten sposdb uwidacznia
si¢ nierozerwalny zwigzek migdzy ontoetykg Ricoeura a podmiotowoscig prawna, a tym samym
—~ migdzy prawem a moralnoscig. Staje sig¢ tez rozpoznawalny charakter tego zwigzku. To
etyczne dazenie podmiotu do dobrego zycia miesci w swojej strukturze .wierno$é¢ wobec
zalozonego 1 wyrazonego w dzalaniu »projektu siebie«”™ (s. 37), ktéry obejmuje takze
dotrzymywanie obietnic. w szczegolnosci wywolujgeych  skutki  prawne. Obictnica
{przyrzeczenie) w ontoetyce Ricocura ma charakter konstytutywny dla etyczne] oceny
dzialania. ZtoZzenie obietnicy ,.nie jest bowiem solipsystycznym zobowigzaniem wobec siebie,
lecz pierwotnie i przede wszystkim -~ wobec innego” (s. 39), przy czym podstawowym
wymiarem dla tego aktu staje si¢ obiecywanie i dotrzymywanie obietnicy sobie jako innemu.
Przyj¢cie na siebie zobowiazania potwierdza ..wlasciwe bycie tego-ktory-jest-sobg (w sensie
ipse)” (s. 180), za$ jego wykonanie .stanowi kregoslup bycia™ (s. 181) Obietnica oraz
zobowiazanie do jej dotrzymania tworzg zasade wiernosci, wynikajgcg z reguly autonomii
samoprawodawstwa. Ztamanie przyrzeczenia to nie tylko sprzeniewierzenie si¢ oczekiwaniom

wierzyciela, to takze sprzeniewierzenie si¢ sobie samemu jako moralnie istotnemu podmiotowi.

Jezeli urzeczywistnianie siebic wymaga obecnosci Inncgo — a to przesadza przyjeta przez

Ricoeura relacyjna koncepcja osoby — to wihasnie Inny okazuje si¢ pierwotnym zrodiem



powinnosci zrealizowania przyjetego zobowigzania. (s. 190) Ostatecznic wigc ,.powazanic
innego jak siebie samego i powazanie sicbie samego jak innego staja sie fundamentalnie réwno
wazne”. (s. 190) Takie powiazanie miedzy podmiotami pozwala na zniesienie opozycji migdzy
przyrzeczeniem, ze swej - takze jezykowej - istoty jednostronnym, a porozumieniem
implikujacym wzajemnos$é. Sam fakt stania si¢ strong umowy aktualizuje zawarta w etycznie
waznym byciu podmiotu powinno$¢ zachowania si¢ wedle wzoru wyznaczonego przez przyjete
przyrzeczenie, 1, co wigeej, powoluje do zycia wigz miedzy stronami umowy. Ricoeurowskie
pojecie przyrzeczenia (obietnicy) zyskuje wige moc zastgpienia kategorii o$wiadczenia woli.
Wezel prawny rodzi sie nie w wyniku zgodnego o$wiadczenia woli stron, ale poprzez
»troskliwa wzajemnos$é™ wyrazong zwrotem ,jeden za drugiego™ (s. 193), gruntujaca wzajemne
przestrzeganie zobowigzan i ,jednoczeénie fundujaca .mnie” jako strone”. (s. 193) Tak
powstala relacja opiera si¢ nie tylko na wzajemnosci (podporzadkowanej logice
sprawiedliwosci™), ale rowniez na obopdlnosci (sprzezonej z .logika daru™). (s. 194) W tej
dwudzielnej perspektywie rownosé stron jawi si¢ zarowno jako formalna, instytucjonalnie
strzezona wartos¢. jak i zdolnosé do ofiarowania i przyjecia ..daru”. Jak wskazuje filozof,
~przykltadem moze by¢ symboliczny ..dar” przysiegi malzenskiej, ktora nie jest wymiang
-€zegos za cos”, lecz polega na uroczystym ztoZeniu przez malzonkow jednostronnych — lecz

obopdlnych — obietnic™. (s. 193)

Plaszezyzna instytucjonalna promisoryjnej koncepcji umow przenosi réwnosé z poziomu
interpersonalnego na poziom filozofii politycznej. Rownosé jako podstawowa wartosé
polityczna sprawiedliwych instytucji — wedlug Ricocura — jest analogonem troskliwosci w
stosunkach miedzyosobowych. (s. 198). Z drugiej strony, sprawiedliwo$¢ ma dwa oblicza;
jedno spoglagda w strone tego, co dobre, drugie zas — tego, co legalne. Polaczenie w
sprawiedliwo$ci wymiaru ontoetycznego i prawnego pociaga za sobg okreslong kwalifikacje
kodeksowej instytucji umowy. W rzeczywistosci prawnej umowa ma pelni¢ funkcje nalezytego
mechanizmu dystrybucji praw i obowiazkow, zapewniajac tym samym faktyczng realizacje
rownosci. Tym samym to porzadek prawny staje si¢ polem walki o uznanie podmiotowosci,
polem, gdzie podwdjne odniesienie uznania — norma i drugi czlowiek — gwarantuja
identyfikowanie kazdego czlowieka jako istoty wolnej i rownej, przy jednoczesnym
zaakcentowaniu niepowtarzalnosci osoby jako tej, ktdra urzeczywistnia swa zdolnosé do

przyjecia przez siebie odpowiedzialnosci. (s. 199-200)



Zreinterpretowany na tle potrzeb prawa filozoficzny koncept podmiotu Paula Ricoeura
zostaje przez Habilitanta uzupelniony dwoma dodatkowymi ujeciami: paradygmatem

narratologicznym oraz dialektyka tekstu i dyskursu.

Budujge w ,matej etyce” narracyjng koncepcje tozsamosei osobowej. Ricoeur sytuuje
Ltego-ktory-jest-sobg” w porzadku samookreslajgcego sie etycznie podmiotu. Dzigje sig to
poprzez etycznie znaczace dzialanie, rozpatrywane w ,triadzie: opowiedzieé, opisaé, nakazac”.
Aspekt narracyjny dziatania (,,opowies¢ Zzycia”, wyrazana w Kkonsekwentnym etycznie
postepowaniu czlowieka /s. 204/) ma charakter ,haturalnego przej$cia migdzy opisywaniem a
dawaniem przepisdw” (s. 204), a wigc miedzy aspektem deskryptywnym a preskryptywnym.
Dualizm bytu 1 powinnosci zostaje w ten sposdb uniewazniony. ,.Opowies¢ zycia” zawiera
takze opowies¢ o wyznaczonych normami prawnymi uprawnieniach i zobowigzaniach stron.
Dzieki wymiarowi narracyjnemu dokonywane jest nierozerwalne polaczenie micdzy
obowigzywaniem przepiséw a ich urzeczywistnianiem, co najwyrazniej uwidacznia sie¢ w
kodeksowych wzorach/modelach umdw (s. 204). opisujacych wzajemne sytuacje prawne stron
w poszczegolnych ich typach. Jednostka poprzez odnajdywanie sie w tych wzorcach laczy si¢
z ,.wielka narracig” prawa stanowionego (s. 205), domykajac tym samym calosciowy obraz
siebie samej jako podmiotu zarazem etycznego i prawnego. Umowa z kolel stanowi taki
element opowiesci, ktory jest tworzony wspolnie przez strony. ..z uwagi na zobowigzujaca
obecno$é¢ Drugiego (kontrahenta)™. (s. 210) ,,Chodzi o to, ze jestem strong umowy sprzedazy,
jezeli swym postgpowaniem potwierdzam sie w perspekivwie obietnicy. zlozongj
kontrahentowi. Reguta ta dotyczy jednoczesnie aktywnosei drugiej strony, wspdltworzace)
narracje umownie znaczacego dziatania”. (s. 210-211) W taki sposob pojawia sie¢ mozliwosé
uzyskania ,,chwiejnego punktu réownowagi”, jezeli strony podporzadkuja si¢ wymogom
obopolnosci 1 wzajemnosci, tworzac tym samym wspolng narracje w umowie. (s. 212) Z kolei
wzajemna afirmacja podmiotowosci stron, przejawiajgca si¢ w troskliwosci okreslane) jako
.dbaloé¢ o druga strong”™, porzadkuje hierarchicznie elementy narracji umownej. Pierwotnym
Zzrodlem zobowigzania jest bowiem ,,etycznie istotne bycie Drugiego” (s. 212), dopiero wtdmie

pojawia si¢ prawny obowiazek.

Perspektywy indywidualna i interpersonalna zostaja potaczone perspektyws spoleczna.
obejmuiaca uniwersalizujaca narracje skodyfikowanego prawa. ,,Wielka narracja’™ rozwijana w
sprawiedliwych instytucjach pafistwa opiera sie wiec takze na zawartych w aktach
normatywnych modelach (wzorach) uméw, ktére - majac charakter systemowo

uporzgdkowanych grup norm abstrakeyjnych 1 generalnych — pozwalajg stronom na snucie



wiasnej. zindywidualizowanej opowiedci zycia. Opowiescé ta jako prawnie relewantna czesto
powstaje z wielkim trudem, poniewaz niejednokrotnie strony muszg przezwycigzy¢ napigcie
migdzy uniwersalnym wzorem kodeksowym a konkretnymi okolicznosciami zycia, w ktorych
rozwija si¢ ich zindywidualizowana normatywna fabuta. W przypadku, gdy fuzja ,wielkie]
narracji prawa” 1 normatywnych autonarracji stron umowy okaze si¢ chybiona, wowczas
wkracza do tego porzadku narracja rozwijana na poziomie sprawiedliwych instytucji, przede
wszystkim przez sady, ale takze i inne podmioty stosujgee prawo. (s. 220) Jednak sadowa
korekta autonarracji strony budzi istotne watpliwosci w $wietle ontoetyki Ricocura. Efekt
wiladeze) dzialalnosci sedziego to nie tylko np. zmiana tresci umowy, ale 1 — jednoczesnie —

ingerencja w samo etycznie wazne bycie strony. (s. 221)

Habilitant siega takZe po filozofie Ricoeurowska. by do plaszczyzny podmiotowej
dobudowac plaszczyzne przedmiotowsy. Opierajac si¢ na prowadzonych w latach 60-tych i 70-
tych XX w. przez tworce ..malej etyki” badaniach w sferze filozofii hermeneutycznej. ukazuje
umowe jako dialektyke dyskursu (umowa jako dvskurs) oraz tekstu (umowa jako tekst).
Dyskurs umowny, widoczny najwyrazniej na etapie negocjacji, sktada si¢ z ,,jednoznacznych
intencji” oferentdow (s. 226). wyrazanych w jezyku, czyli w tworze polisemicznym 1 jako takich
podleglych interpretacji. Aby dokonac rozpoznania znaczenia. oterenci podejmujg naturalng
gre w pylanic 1 odpowtedz. W ten sposob nastepuje konstytuowanie si¢ zachowania zwanego
interpretacjg. Ulotne zdarzenie — proces rozpoznania wlasciwego sensu poprzez uzycie jezyka
w danym, nicpowtarzalnym kontekscie — zostaje skoreclowany z przesadzonym w dyskursie
znaczeniem, uzewngtrznionym w jezyku. Utrwalenie tego znaczenia ma miejsce w pisemne]
umowie. Jednakze tekst i dyskurs rdzniac si¢ zasadniczo od siebic, pociggajg za sobg odmicnne
konsekweneje. Gdy dyskurs jako wydarzenie zwiazane z uzyciem jezyka mowionego lgezy ze
soba dialogantow, tekst umowy uniezaleznia si¢ od okolicznosci jej zawarcia. Umowa jako
tekst uniwersalizuje si¢ 1 ma zdolnos¢ do obejmowania coraz szerszych kregow odbiorcow. Z
wielu przypadkow-umow prawodawca wyabstrahowuje szkielet narracji normatywnej i na tej
podstawie powstajg kodyfikacje zawierajace modele (wzory) umoéw otwarte juz na
Lnieograniczong ilosé przyszlych interpretaci i zastosowan™. (s. 230), Autonomia semantyczna
tekstu umowy uniezaleznia go od jego tworcy, ale jednoczesdnie roztacza. odkrywa i ujawnia™
przed interpretujacy strong okreslong wizje $wiata. Rozszerza si¢ przez to horyzont egzystencji
interpretatora o mozliwy do zaprojektowania $wiat powinnosci stron umowy, Zwrotnie —
poprzez dokonang interpretacj¢ tekstu — nastepuje oglad realnego swiata i ,dochodzi do

przeksztalcenia rozumienia pozatckstowej ,rzeczywistosci potoczne]” strony w perspektywie



otwieranego przez tekst $wiata powinnosdei”. (s. 233) W porzadku stosowania prawa proces
interpretacyjno-argumentacyjny nie dziata jedynie w sferze tekstu. Interpretacji podlegaja takze
fakty, a interpretacja ta jest niezbedna z uwagi na konieczno$¢ wykazania ..przystawalnosci”

(s. 234) okreslonego (faktycznego) przypadku do zinterpretowanego tekstu prawnego.

Analizy z poziomu przedmiotowego umowy caly czas maja w tle tego, dla kogo tekst ma
znaczenie. Z perspektywy ,,malej etyki” Ricoeura urzeczywistnianie umowy jest mozliwe ze
wzgledu na koherentng ontoetycznie autonarracje podmiotu.(s. 235) Kwestic prawne
ostatecznic wiecc zostaja fundamentalnie uzaleznione od zakladanej pozycji ontoetycznej

strony.

Przyjeta przez Marcina Pienigzka perspektywa budowania teorii umoéw w ramach
trojaspektowego ujccia dgzenia etycznego podmiotu — intrapersonalnego, miedzyosobowego i
instytucjonalnego — stala sie takze punktem wyjscia dla konstrukcji ogolne) metateorii
porzadkujacej teorie o$wiadczen woli. Jednakze pojecie o$wiadezenia woli nie czerpie juz
swojej treéci z ustalen dogmatyki cywilistyki. Reinterpretowane w duchu Ricoeura zostaje
zdefiniowane przez Habilitanta jako ,,akt samooznaczenia podmiotu, uznajacego si¢ za byt
zdolny do ponoszenia odpowiedzialnosci i tym samym — do wyrazenia si¢ w obietnicy,

konstytutywnej dlan jako strony umowy™. (s. 238)

Tak wyrazone o$wiadczenie woli na poziomie intrapersonalnym odpowiada teoriom woli
wewnetrznej, gdzie zrodlem obowigzywania umoéw jest zalozenie o autonomii podmiotu,
pociagajace za sobg przyjecic oswiadezenia woli jako aktu subiektywnego 1 jednostronnego.
Zasada pacia sunt servanda w tych najstarszych historycznie teoriach wigze, poniewaz taka jest

indywidualna decyzja podmiotu. (s. 238)

Poziom interpersonalny obejmuje dwie kategoric teorii umow. Pierwsza odwoluje si¢ do
ochrony interesu adresata o$§wiadczen woli, druga zas do zgodnosci sktadanych oswiadczen
woli, podkreslajgcych wage symetrycznosci 1 zwrotnego myslenia ,,0 sobie samym jako
: . - ) . .
innym”. (s. 239) Ta druga kategoria jest reprezentowana przez teorie porozumienia stron

(agreement), za$ zasada pacta suni servanda obowiazuje, gdyz ma uzasadnienie dialogiczne.

Na poziomie sprawiedliwych instytucji panstwa i prawa Autor umieszcza koncepcje
obicktywizujgce 1 typizujgce o$wiadczenia woli. Ich kryteria spelniaja te teorie, ktore
gwarantujg pewno$¢ obrotu prawnego i zaufanie jego uczestnikow. Zaliczone zostaja do nich
teorie budujgce standaryzujacy wzorzec osobowy po postacig ..uczestnika obrotu prawnego™

oraz teorie kiadace naciski na obiektywne przypisanic dziataniom podmiotéw okreslonych



znaczeh normatywnych, a przejawiajgce sie¢ w skonkretyzowanych koncepejach .,zachowan
typowych spolecznie” i ,.faktycznych stosunkéw umownych”, takze w teoriach normatywnych.

(s. 239-240)

Trzy poziomy analizy dazenia etycznego moga nie tylko postuzy¢ dla budowy metateorii
porzadkujacej, ale nadto staé¢ si¢ wzorcem budowy teorii szczegotowych, ktérych przykladowe
zarysy prezentuje Autor. Pryzmat tych pozioméw ukazuje zlozono$¢ zasady pacia suni
servanda (teoria mocy wigzgceej zasady pacta sunt servanda) oraz miejsce zasady winy i zasady
ryzyka w etycznej pozycji podmiotu (teoria odpowiedzialnosci na zasadzie winy oraz na

zasadzie ryzyka). /s. 242/

Przedstawiona powyzej koncepcja, charakteryzowana przez samego Autora jako
promisoryjna teoria uméw, okazuje sie wigc ostatecznie etyczng koncepcja podmiotu umowy.
Pozwala ona wyj$é poza elementy czysto podmiotowe w opisie umowy, ale tylko tak daleko,
jak na to pozwala wyraZne powiazanie charakterystyki stron umowy dokonanej w swietle

ontoetyki Ricoeura z ich waznie etycznie byciem.

Osiagnicty przez Autora efekt — mimo ze nieodpowiadajgcy zapowiadanemu celowi —
stanowi bardzo cenna propozycje ugruntowania etycznego nie tylko umowy, ale calego systemu
prawnego. Spojne i zwarte zaprezentowanie w kategoriach Ricoeurowskich podmiotu prawa
jako konstytuowanego etycznie poprzez samozwigzanie si¢ dang obietnicg powoduje, ze prawo
zaczyna sie jawié nie jako rezultat jednostronnych, wiadczych aktow, ale przede wszystkim
jako powinno$é, ktorej uchybienie jest jednoczesnic negacja samego siebie. To wiasnie
uczynienie prawa skladnikiem porzadku etycznego pozwala — w sposéb uzasadniony, co
wykazal Autor poprzez analiz¢ calego dorobku filozoficznego Ricoeura — pozwala na ujrzenie
prawa w zupelnie innym $wietle. To, ze takie spojrzenie ma swoje granice i nie musi by¢

akceptowane przez wszystkich, nie umniejsza jego poznawczej wagi.



B. Struktura rozprawy habilitacyjnej oraz jej zawarto$é

Rozprawa habilitacyjna Marcina Pienigzka — oprocz ,, Wprowadzenia” 1 ,,Podsumowania” -
sklada si¢ z dwdch czesci. Czes¢ druga — ,.Promisoryjna teoria umow jako teoria sui generis™ —

zostala powyzej zanalizowana.

Czgs¢ pierwsza Promiisoryjnej teorii uméw na He ontoetyki Paula Ricoeura, zatytutowana
»Konteksty promisoryjnej teorii umdw”, tworzy obszerne, zajmujace blisko siedemdziesigt

procent tekstu, wprowadzenie do whasciwej koncepciji Autora.

Mimo swoiscie instrumentalnego charakteru tych wywodow, tworza one takze niewatpliwa
wartos¢ samoistng. Przede wszystkim Autor prezentuje koncepcj¢ filozoficzng Paula Ricoeura,
przy czym nie jest to klasyczne sprawozdanie ze stanowiska filozofa, ale oryginaine jego ujecie
poprzez pryzmat kategorii prawniczych. Juz w podstawowym dla Ricoeura pojeciu dazenia
etycznego rozpatrywanym na trzech poziomach — intrapersonalnym, interpersonalnym i
instytucjonalnym - dr Marcin Pieniazek umieszcza pojecie umowy wyraznie przez niego
okreslonej jako ,,forma realizacji dgzenia etycznego strony umowy™. (s. 33) Przy czym ,.istota
tego dgzenia jest dialektyka aspektu teleologicznego i deontologicznego, polegajaca na
weryfikacji normy prawnej w sadzie sytuacyjnym strony, dokonywanym w nadrzednej,
unifikujgce] perspektywie ,,zwyczajow uczciwego obrotu”, ,,zasad wspdlzycia spolecznego™
etc.”. (s. 33) Ta wypracowana na poczatku metoda kwalifikowania elementéw prawa poprzez
optyke¢ Ricoeurowskiej filozofii pozostanie z Autorem do konca. Skladniki deskryptywne i
preskryptywne nieuchronnie pojawiajace si¢ w opisic podmiotu jako ustanawiajgcym siebie
poprzez ustanawiane dzialanie (s. 35) facza si¢ w jednag, koherentng calos¢ poprzez
zastosowanie przez Ricoeura paradygmatu narratologicznego, ktory ,,pozwala (...) uchwycié
zwiazek dziatania podmiotu z trescig ,.narracji normatywnej” umowy, sytuujac zrodlo jej
obowigzywania w ontoetyce strony”. (s. 36) Dzieje sig tak dlatego, e autonarracja strony
przybiera posta¢ wyrazu wiernosci wobec zlozonego i objawionego w dziataniu ,,projektu
siebie”, (s. 37) Ta relacyjna tozsamo$¢ osobowa w koncepcji Marcina Pienigzka konstytuuje
wigZ prawna, 1aczacg strony umowy. Ztozona drugiemu cziowiekowi obietnica i jej realizacja
nie tylko potwierdzajg toZsamos¢ osobowa obiecujgcego, ale takze warunkuja wzajemne
potozenie stron umowy w porzadku determinowanym przez réwnosé, charakteryzowang przez
trzy cechy: wzajemnos¢, obopdlnosé i troskliwosé. (s. 41) Korelatem troskliwosci na poziomie

instytucjonalnym jest sprawiedliwoséé. To wlasnie poprzez pojecie sprawiedliwosci
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dystrybutywnej warto$¢ réwnosci stron z poziomu miedzyosobowego moze zostaé polaczona

z rownoscig rozwazang w perspektywie instytucjonalnej.

Drugi fragment monografii z ,,Czesel pierwszej™ zostal po$wiecony obszernym analizom
historycznym, koncentrujgcym si¢ na ksztaltowaniu pojecia obietnicy 1 wzajemnosct w
umowach. Juz w koncepcji Arystotelesa — przede wszystkim w Etyce nikomachejskiej” —
dotrzymywanie obietnic jest oznakg zZycia cnotliwego. poddanego prawdomodwnosci,
uczciwosci, sprawiedliwosel, a w przypadku obietnic jednostronnych i darmowych - takze
szczodrosci. W prawie rzymskim stipulatio to wymiana jednostronnych obietnic skladanych
przez strony, ale juz confractus to .spotkanie ich $wiadomosci™ (s. 65), ktére zdaniem
Habilitanta zawiera reflcksy porozumienia i wzajemnosci. Z kolei przymierze w Starym
Testamencie zostaje scharakteryzowane jako .,umowa lub obietnica wigzaca strony, ztozona
uroczyscie 1 wobec $wiadkow, ktore] moc wiazgca wynika z przysiegi wyrazonej ustnie lub
svmbolicznie”. (s. 68) Sredniowiccze poprzez $w. Tomasza obietnice zlozona drugiemu
cztowiekowi ujmuje jako ..dobrowolny akt przedsiewzigty na korzys¢ drugiego™ (s. 79). taczacy
si¢ bezposrednio z cnotg uczciwosel, zas w przypadku niewypelnienia — z klamstwem.
Scholastycy hiszpanscy traktowali dotrzymywanic obietnic jako akty ze sfery etyki endt (s. 85).
zas XVII w. przyniost koncepcje umow wzajemnych., legitymowanych pojeciem umowy
spoleczne] (s. 88) oraz wyakcentowanie wolnosci cztowieka jako podmiotu swobodnie
podejmujacego decyzje, takze w sferze wigzania sig¢ umowa (Grocjusz). (s. 90-91) Przesunigeic
akcentu wigzania umowy z podmiotowego na obiektywny ma swoje zrodto w pogladach Jeana
Domata i Roberta Pothiera. (s. 95) Umowa obowigzuje, jezeli jest zgodna z prawem natury, a
nie dlatego, ze taka byla wola stron. XIX w. koncentruje si¢ na istocie oswiadczen woli,
czerpige swe najwazniejsze filozoficzne ustalenia z koncepeji Kanta i Hegla, W anglosaskiej
teorii umdw (XIX i XX w,) prawnie relewantna obictnica jest traktowana jako akt woli
podmiotu, a realizacja zawarte] w ten sposéb umowy wynika z szacunku dla autonomii
podmiotu. (s. 109) Opozycyjne stanowisko (F.C. von Savigny i G.F. Puchta) w postaci teorii
normatywne] podstawe obowigzywania umow upatruje nic w obietnicy jako akcie woli, ale w
normach prawnych. (s. 111). XX w. w swych cywilistycznych teoriach umow 1 o$wiadczen
woli stara si¢ przede wszystkim chroni¢ warto$¢ zaufania. Stad swojg wage czerpig koncepcja
stypizowanych o$wiadczen woli, teoria faktycznych stosunkow umownych, teoria zachowania
typowego spolecznie, czy tez teoria rozszerzonego pojecia oswiadczenia woli. Habilitant

uzupehnia przeglad teoriami dogmatycznymi cywilistyki.
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Obok podsumowujgcego  spojrzenia na kontynentalng refleksj¢ nad obietnica,
wzajemnoscia 1 umowa, dr Marcin Pienigzek dokonuje analizy tych samych kategorii przez
pryzmat anglosaskiej teorii umow. Przede wszystkim porzadkuje badang materi¢ w $lad za
funkcjonujgeym w jurysprudencji podzialem teorii promisoryjnych (s. 130) na teorie wladzy
normatywnej (normative power views), gdzie obietnice sg wigzace dla czlowieka same przez
si¢, a nie z uwagi na obowiazujgce konwencje; teorie konwencjonalistyczne (conventionalism),
podkredlajacych, Ze obiecywanie to typowo ludzka konwencja, ktora jednoczesnie jest
uzyteczna dla grup i jednostek, gdyz umozliwia wymiang opartg na zaufaniu i Kooperacji (s.
131); teorie oczekiwan (tficories of expectations). swa nazwe czerpiged 7 oczekiwania, jakie
obietnica wzbudza u akceptanta; teorie obietnic jako aktow mowy (promises as speech acls),
budowane na koncepcji JL. Austina; teorie obietnic interpersonalnych (inferpersonal
promises) jako kategoril zobowiazan sui generis: teorie obietnic w perspektywie teorii gier i
ekonomii. ktére uzasadniajg dotrzymywanie obietnic ekonomiczna optacalnoscig. Majac na
wzgledzie fakt, ze w prawie anglosaskim umowa nie odwoluje si¢ do reguly wzajemnoscei, co
konstytuuje umowe w systemach civil law, przeglad poszczegolnych stanowisk co do przede
wszystkim typu uzasadnienia wiazania umow staje si¢ cennym przewodnikiem po roéznicach

(ale takze podobienstwach) modelu umowy w common law i civil law.,

Mimo dysproporc)i w wielkosci czesci poprzedzajace] wlasciwe wywody Habilitanta,
poswiecone budowie promisoryjnej teorii umow, a tym wlasnie fragmentem, nalezy jednak
uznaé takic rozlozenie materialu za wiasciwe. Dzigki temu nie tylko powstaje bardzo
szczegolowe uzasadnienie oryginalnych tez formutowanych przez Autora, ale nadto zaréwno
rozdzialy ukazujgce tilozofi¢ Ricoeura, jak i charakterystyki poszczegdlnych teorii umowy

mogg petni¢ samodzielng funkeje zrédla uporzadkowanej wiedzy o danej materii.

Monogratia dzigki starannie przeprowadzonemu grupowaniu zagadnien i opatrywaniu ich
adekwatnymi tytutami tworzy jasng strukturg. Czasami wprawdzie prowadzi to do swoistej
~punktowosci” rozwazan i tym samym do rozbicia ciggloscl w prezentowaniu materiahu. ale w
wigkszosei przypadkow warto zaptacié t¢ ceng w zamian za pewnosé, ze zrozumiato sie dany

punkt widzenia.

Wysokiej oceny pracy nie naruszaja drobne btedy redaktorskie, np. ttumaczenie tytulu eseju

Ricoeura — Who is the subject of rights? jako Kto jest podmiotem prawa?  a nie: Kro jest
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podmiotem praw? (tzn. praw podmiotowych) /s. 16/, czy tez trzykrotne , per facta concludenta”

zamiast .per facta concludentia™ (s. 2071 216).

II

Ocena pozostalego dorobku naukowego

Na plan pierwszy w pozostalych badaniach naukowych Pana dr. Marcina Pienigzka
wysuwajg si¢ zagadnienia zwigzane z ectykg zawodowsg prawnika. Tej problematyce
poswigcona byla pierwsza monografia w dorobku Habilitanta Ervka sytuacyina prawnika
{(2008) - efekt przygotowanej pracy doktorskiej. Odwolujac sie do koncepcji filozoficznych M.
Schelera, N. Hartmanna oraz J. Tischnera, stworzyl oryginalna interpretacjc ich tez w
kontekscie budowy wlasnej odpowiedzi na pytanie o sens i istote etyki prawniczej. Poréwnujac
etyke zawodowg s¢dziego, radcy prawnego, czy tez adwokata z etyka lekarska i etykg biznesu.
wskazal na réznice migdzy nimi, co ostatecznie zaowocowalo koncepcjg etyki prawniczej jako
etyki fenomenologicznej. Prawnik, znajdujac si¢ wobec konkretnego konfliktu wartosei, czgsto
nie znajdzie dlan rozstrzygnigeia w normach kodeksow zawodowych. Wowezas musi siegngé
do swojej $wiadomosci aksjologicznej (intuicyjnego czucia wartoséei) i dokonaé takiego
wyboru, ktéry zostanie w danej sytuacji zaakceptowany przez jego zmyst aksjologiczny.
Wprawdzie kodyfikacja wzorcéw nalezytego postgpowania w ramach danych zawodow
prawniczych nie zastapi go w tej decyzji, ale mimo tego kodeksowe regulacje — zdaniem Autora
— sg w profesjach prawniczych niezbedne. Wskazujgc nawet ogdinie kierunki postepowania i
wyznaczajge minimalny zakres profesjonalnych obowiagzkéw, tworza pomocne ramy dla
prawnika-jednostki oraz dla korporacji prawniczej definiowanej ,jako wspolnota
komunikacyjna, zbudowana na poczuciu odpowicdzialnosci za moralng jako$¢ swiadczonej

pracy”.

Powyzsza problematyke porusza takze wiele innych prac Habilitanta, m.in.: rozdzial w
pracy Etyka prawnicza. Stanowiska i perspektywy pod redakejg H. lzdebskiego 1 P.
Skuczyfiskiego pod tytutem Fenomenologiczne podstawy etyki zenwodowef prevwnika, artykut A

conception of phenomenological legal ethics (2006) opublikowany w ,,Annual Publication of
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the Australian Legal Philosophy Students Association”, rozdziat w monografii
pokonferencyjnej Dyskrecjonalna wiadza sgdziego w swietle etyki fenomenologicznej (2010),
artykut Zagadnienie kodyfikacji etyki lekarskiej wobec doswiadczer etyki prawniczej i etyki
biznesu (2008), hasta tematyczne w Leksykonie etyki prawniczej: 100 podstawowych pojeé
{2013) — kodeks etyczny prawnikow europejskich; postepowanie poza stuzba (stuzba
publiczna); postepowanie poza wykonywaniem zawodu (wolne zawody); teoria etyki

sytuacyjnej prawnika.

Filozofia Paula Ricoeura jest podstawa nie tylko promisoryjnej teorii uméw Habilitanta,
ale nadto stala si¢ inspiracja dla reinterpretacji wielu zagadnief prawoznawstwa, m.in.: zasady
pacta suni servanda w artykule Diaczego dotrzymujemy umow? Zasada pacta sunt servanda w
swietle filozofii Paula Ricoeura (2012); zroédet wigzania uméw w On possible applications of
Paul Ricoeur’s thought in legal theory (2015); wartosci réwnosdci w rozdziale Paul Ricoeur’s
concepl of equality and some of its applications in legal and political philosophy (2017)
monografli The principles of of equality as a fundamental norm in law and in political
philosophy pod red. B. Wojciechowskiego, T. Bekrychta i K. Cern. Teksty pisane uzupelniaja
liczne referaty, poswigcone mozliwosciom zastosowan kategorii uksztaltowanych przez tego

filozofa w nauce prawa.

Filozoficzne odniesienia do kategorii prawniczych pojawiaja sie takze w tckstach i
konferencyjnych wystgpieniach dr. Marcina Pienigzka poswieconych Emmanuclowi
Levinasowi. Referat i opublikowany artykul Concept of contract as redefined from the
perspective of E. Levinas ™ philosophical thought (2009), podobnie Lévinas vs. Hobbes — dwie
koncepcje umowy spolecznej i obowiqzywania prawa (2010) oraz Separacja Toz — Samego jako
wolno$¢ antyobywatelska. Uwagi do “Calosci i nieskofczonosci” E. Lévinasa (2009) —
przedstawiajg przefiltrowane przez filozofi¢ Lévinasa pojecia umowy, obowigzywania prawa,

prawa podmiotowego.

Uzupelnieniem tych obszernych pé! badawczych sa mniejsze zakresowo sfery,
dotyczgce prawa konstytucyjnego Wielkiej Brytanii, socjolingwistyki B. Jacksona, cywilnego

niepostuszenstwa, argumentacji prawniczej.

Dorobek powyzszy nalezy oceni¢ pozytywnie. Habilitant nie tylko w praktyce
naukowej realizuje skutecznie program integracji zewnetrznej prawoznawstwa, zwiekszajac

wymiary, w ktérych mozna bada¢ charakterystyczne dla prawa kategorie, ale nadto wykazuje,
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ze niejednokrotnie inspiracje filozoficzne pozwalaja na rozwiazanie pojawiajacych sie
problemow, np. sposobu rozstrzygania nieuchronnych dylematéow moralnych w dzialalnosci

zawodowej prawnika.

111

Ocena dzialalnosci organizacyjnej, dydaktycznej oraz w zakresie popularyzacji nauki i

wspolpracy miedzynarodowej

Pan dr Marcin Pienigzek od 1 paZzdziernika 2006 r. jest zatrudniony w Krakowskiej
Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego w Krakowie. Obecnie zajmuje stanowisko
adiunkta w Katedrze Teorii, Filozofii i Polityki Prawa na Wydziale Prawa, Administracji i

Stosunkéw Migdzynarodowych.

W latach 2004-2021 wzial udziat w 15 konferencjach migdzynarodowych, gdzie wyglosit
11 referatéw w jezyku angielskim oraz w 19 konferencjach krajowych, w irakcie kidrych

wyglosit 4 referaty. Byl takze organizatorem 3 konferencji.

W latach 2004-2006 byl wykonawca migdzyuczelnianego projektu badawczego
Ekonomiczna analiza prawa, za$ w latach 2016-2018 — wykonawca projektu Pojecie dylematu

w elyce prawnicze] | edukacyi etycznej prawnikow.

W ramach upowszechniania nauki w 2018 r. petnil funkcje przewodniczacego Komitetu

Organizacyjnego XVIII Festiwalu Nauki i Sztuki w Krakowie.

Jest czlonkiem Migdzynarodowego Stowarzyszenia Filozofii Prawa i Filozofii Spoteczne;j,
cztonkiem Rady Instytutu w Fundacji Instytutu FEtyki Prawniczej oraz czionkiem

Stowarzyszenia Bdan nad Zrédiami 1 Funkcjami Prawa “Fontes™.

W ramach dzialalnosci eksperckiej Habilitant w 2016 r. sporzadzil pisemna ekspertyze w

dziedzinie etyki zawodowej w perspektywie zarzadzania opieka zdrowotng w zwigzku z
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Projektem BIHSENA (Bridging Innovations, Health and Societies: Educational Capacity
Building in the Eastern European Neighbouring Areas).

Dr Marcin Pienigzek w sferze dydaktyki prowadzi wiele wykladow autorskiech. Do nich
naleza Etyka i prawo w biznesie, przygotowane i prowadzone dla stuchaczy Studiow
Doktoranckich na Wydziale Rehabilitacji Ruchowej Akademii Wychowania Fizycznego im.
Bronistawa Czecha w Krakowie; Podstawy systemu common law dla studentow kierunku
Prawo 1 dla tych samych studentdéw — Etyka zawodow prawniczych; wyklad anglojezyczny
Introduction to law na kierunku International Relations. Habilitant wyktada rowniez Elementy
bioetyki dla lekarzy, Podstawy teorii legislacji, Logike dla prawnikéw, Wsiep do

prawoznawsiwa.

Na podstawie powyzszych wywodow, obejmujgcych tylko najwazniejsze aktywnosci
Habilitanta w aktywnosciach organizacyjnej, dydaktycznej. popularyzacji nauki i wspolpracy
miedzynarodowej, nalezy uzna¢, ze owa aktywno$¢ zastuguje na jednoznaczna ocene

pozytywna.

IV

Konkluzja

Ze wzgledu na przedstawione powyzej oceny ostatecznie stwierdzam, ze osiagniccia
naukowe Pana dr. Marcina Pienigzka spelniaja kryteria okreélone w art. 16 ust, 1 ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie

sztuki (Dz.U. Nr 65, poz. 595 z pdézn. zm.).

W zwigzku z tym wnosze o dopuszczenie Habilitanta do dalszych stadiow postgpowania

habilitacyjnego.

Mowo‘uv
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