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Recenzja
monografii habilitacyjnej i dorobku naukowego dr inz. arch. Jerzego Wowczaka,
zatrudnionego na Wydziale Architektury i Sztuk Pieknych Krakowskiej Akademii im.
Andrzeja Frycza Modrzewskiego

I Podstawa opracowania recenzji
Podstawg opracowania recenzji jest Uchwata 11/2023/2024/KA/HAB Komisji ds. Stopni
Naukowych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego z dnia 10 kwietnia
2024 r. oraz Umowa na wykonanie recenzji zawarta w dniu 29.05.22024 r. pomigdzy
Krakowskg Akademig im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego a prof. dr hab. inz. arch. Marig
Sottysik. Wraz z tymi pismami przestano do recenzji nastepujace materiaty:

a) Osiggnigcie naukowe bedace podstawa ubiegania sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w postaci monografii habilitacyjnej pt. Funkcja i tresé. Dychotomie
polskiej architektury XX wieku w twdrczosci Jana Kruga (1911-1987)

b) Tom | zawierajacy takie zatgczniki jak:

1. Whniosek dr Jerzego Wowczaka o przeprowadzenie postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-
technicznych w dyscyplinie architektura i urbanistyka waz z danymi

whioskodawcy;
Kopia dokumentu potwierdzajgcego posiadania stopnia doktora

3. Autoreferat zawierajgcy omoéwienie gtdwnego osiggniecia naukowego wraz z
zatgczonymi recenzjami wydawniczymi oraz informacje o aktywnosci badawczej
dydaktycznej organizacyjnej i popularyzatorskiej wnioskodawecy ;

4. Wykaz osiggnie¢ naukowych oraz pozostatego dorobku;

5. Kopie udokumentowar dorobku naukowego i poza naukowego

c) Tom Il zawierajgcy:
6. Wybrane publikacje
7. Wybrane prace projektowe

. Przebieg pracy naukowo-zawodowej Kandydata

Jerzy Wowczak ukonczyt studia magisterskie w 1987 roku na Wydziale Architektury
Politechniki Krakowskiej. Nastepnie podjat prace jako architekt, a dziatalno$é projektowa
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stanowita gtféwny trzon jego pracy zawodowej przez nastepne okoto 20 lat. Podjat w tym

czasie prace w nastepujacych instytucjach: przez ponad rok pracowat w PP PKZ w
Kierownictwie Odnowienia Zamku Krélewskiego na Wawelu (1988-1989); przez nastgpne
dwa lata pracowat w Biurze Rozwoju Krakowa, w tym przebywajac na kontrakcie w
Symferopolu w ZSRR (1989-1991); w latach 1993-94 byt zatrudniony jako Generalny
Projektant w Przedsiebiorstwie W-Arch Spz.; a nastepnie odbywat praktyke architektoniczng
biurze projektowym w Brandenburger Architektur Und Ingenieuges, mbH w Brandenburgu.
Od 1990 roku swa dziatalno$¢ projektowg prowadzit — i prowadzi do dzisiaj - we wtasnej
pracowni architektonicznej — Autorskiej Pracowni Projektowej, wspélnie z zong Ewa
Woweczak. Jednoczesnie w latach 2015-2019 zostat zatrudniony w Zespole ds. Realizacji
Inwestycji ‘Nowa Siedziba SU Krakédw-Prokocim’ Uniwersytetu Jagiellonskiego Collegium
Medicum. W tym czasie Jerzy Wowczak zdobyt uprawnienia zawodowe do nadzoru i
prowadzenia budéw w 1988 r., do projektowania w 1989 i uprawnienia urbanistyczne w
2000 r. Zostat tez rzeczoznawcy Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkéw oraz cztonkiem
kilku organizacji zawodowych, naukowych i spotecznych: Matopolskiej Okregowej Izby
Zawodowej Inzynierow Budownictwa, Matopolskiej Izby Zawodowej Architektéw,
Stowarzyszenia Architektéw Polskich, Stowarzyszenia Konserwatoréw Zabytkow i
Potudniowej Izby Zawodowej Urbanistow.

W 2009 roku zainteresowania Kandydata zaczety ewoluowaé w strone akademickg —
zaréwno w sensie dydaktycznym, jak i naukowym. Od tego czasu prowadzit zajecia
dydaktyczne na Wydziale Architektury i Sztuk Pieknych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja
Frycza Modrzewskiego. Wkrétce tez rozpoczat prace naukows, ktérej pierwszym znacznym
rezultatem byta rozprawa doktorska wykonana na Wydziale Historycznym Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie pt. Jan Sas-Zubrzycki (1860-1935) — architekt, historyk i teoretyk
architektury pod kierunkiem dr hab. Andrzeja Szczerskiego. W dniu 28 kwietnia 2017 roku |
Jerzy Wowczak uzyskat stopiert naukowy doktora nauk humanistycznych w zakresie sztuki na
Woydziale Historycznym Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie.

Z poczatkiem pazdziernika 2020 roku dr Wowczak zostat zatrudniony na stanowisku
adiunkta na Wydziale Architektury i Sztuk Pieknych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja
Frycza Modrzewskiego, gdzie pracuje do dzisiaj. Wowczas tez rozpoczat aktywnga dziatalnosé
naukowa i publikacyjng nakierowang na przygotowanie rozprawy habilitacyjnej. Od
kwietnia do czerwca 2023 roku odbyt staz naukowy na Wydziale Inzynierii Ladowej i
Gospodarki Zasobami Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie. W trakcie ktére podjat
intensywna dziatalnos¢ badawcza dotyczaca rozwoju urbanistycznego tej Uczelni.

Whiosek o przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego zostat przez dr Wowczaka ztozony 14 grudnia 2023 r. w Krakowskiej
Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Z przedstawionej przez Kandydata
dokumentacji do wniosku wynika, ze nie ubiegat sie on wczesniej o taki stopier w innej

Uczelni.



lll.  Ocena monografii habilitacyjnej jako osiagniecia naukowego

1. Informacje ogdlne i uktad

Monografia dr inz. arch. Jerzego Wowczaka pt. Funkcja i tresé. Dychotomie polskiej
architektury XX wieku w twdrczosci Jana Kruga, wydana przez Oficyne Wydawniczg AFM w
Krakowie w 2021 r. zgtoszona zostata przez Kandydata jako osiggniecie naukowe bedace
podstawa ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Monografia liczy 320
stron, a jego zasadnicza czes¢ sktada sig ze Wstepu (przy ktérym zamieszczono Wykaz
skrotéw i akroniméw oraz Podziekowania), o$miu rozdziatéw oraz krétkiego Zakoriczenia.
Catos¢ uzupetniono Aneksem, Bibliografig i Spisem ilustracji. Aneks (s.245-277) zawiera
sporzadzony przez Jana Kruga wykaz sporzadzonych przez niego projektéw do 1954 r. oraz
opinie wystawiane o jego pracy i osiggnieciach przez mu wspotczesnych. Bibliografia jest
obszerna (s. 279-291) i wyczerpujaca, a dtugi spis ilustracji (s. 292-305) swiadczy o
whnikliwosci przeprowadzonej przez Habilitanta kwerendy archiwalnej. Jak Autor podkresla,
ilustracje te w przewazajgcej wiekszosci nie byty dotad publikowane (s. 11)

Zawarto$¢ merytoryczna

1. Wstep (s.9-11)

We Wstepie Autor przedstawia ogdlnie temat i strukture merytoryczng pracy.
Zaczyna od stusznej konstatacji, ze wprawdzie awangardowi twércy z poczatku XX wieku
ustanowili nowg kategorie piekna — ,piekno utylitaryzmu” - to jednak nie udato sie im
zrezygnowac catkowicie z “symbolicznych atrybutow architektury” oraz z ,historycznych
konotacji narratywizmu”. Ich rola byta rézna w XX stuleciu — rosta w okresach rozwojowych
"XX-wiecznych totalitaryzméw”, a takze nabierata znaczenia w ,,obiektach pomnikowych i

reprezentacyjnych” (s. 9).

Nastepni Habilitant wskazuje na lata aktywnosci zawodowej Jana Kruga, przypadajgce
na okres 1930-1978, stwierdzajac, ze jego twoérczos¢ odzwierciedla , wszystkie tendencje
charakterystyczne dla polskiej architektury tego okresu”. Stwierdza przy tym, ze architekt ten
»prowadzit twdrczy dialog z czotowymi projektantami”, wymieniajgc przy tym stynnych
architektéow z ktérymi Krug wspotpracowat, takich jak Tadeusz Brzoza i Fryderyk Tadanier,
oraz uznanych rzezbiarzy, takich jak Marian Wnuk, Stanistaw Rzecki i Marian Konieczny.
Jerzy Wowczak podkresla, ze prace Jana Kruga ,,odznaczaty sie niekonwencjonalnym
podejéciem do tematéw”, ze , byt bardzo aktywny zawodowo” i ze ,,z powodzeniem
rywalizowat z najwazniejszymi éwczesnie architektami polskimi, biorac udziat w rozwoju
rodzimej architektury”. Tak ujete stwierdzenia stanowig bardzo dobre tezy wstepne pracy
Kandydata i w petni uzasadniajg wyb6r tematyki jego rozprawy.

Dr Wowczak pisze, ze czes¢ analityczna jego pracy dotyczy kolejno: przedmiotu
badawczego, Zrédet i stanu badan, architektury polskiej XX wieku i jej dychotomii oraz zycia,
tworczosci i dziet Jana Kruga. W konkluzji Wstepu Jerzy Wowczak stwierdza, ze
»przedstawiona tu dychotomia funkcjonalizm-symbolizm ukazana zostanie w jej XX-wiecznej
odstonie przez pryzmat doswiadczenia jednego architekta — Jana Kruga” (s. 11). Habilitant
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nie wspomina przy tym, e w pracy zostanie ukazana deklarowana w tytule relacja
»funkcja i tresé”. 1tu rodzi sie ze pytanie dlaczego, gdyz zgodnie z tytutem rozprawy to
wiasnie ta relacja powinna stanowic pierwszoplanowy watek rozwazan.

2. Przedmiot badawczy (s.15-21)
Rozdziat zatytutowany ,,Przedmiot badawczy” to ta czes¢ rozprawy, w ktérej Autor
prezentuje gtéwne jej pojecia, ramy czasowe i metode. Zaczyna swdj tekst wskazujac, ze

architektura i jej przemiany znajduja sie w centrum uwagi badaczy bardzo réznych
specjalnosci, tym zwtaszcza historykéw, krytykow sztuki, filozoféw i filozoféw estetyki. Pisze
tez, ze ,Architektura informujaca o ideach, czyli architektura operujaca jezykiem (...) - o
charakterze kodu znaczeniowego — bywa nazywana symboliczna. Architektura ktéra przede
wszystkim stuzy potrzebom, to architektura funkcjonalistyczna, stosunkowo niedawno
nobilitowana.” (s. 15).

Rozdziat ten sktada sie dalej z szesciu krotkich podrozdziatéw, ktdrych tytuty i
zawartosc w skrdcie przytoczono ponizej.

»2.1, Architektura funkcjonalistyczna”

Kandydat pisze, ze na poczatku XX wieku ,postulowano redukcje formy na rzecz
funkcjonalnosci”, i ze dzisiaj ,funkcjonalnosc¢ i odpowiednie uzycie materiatow w
powszechnym odczuciu zastepuje w architekturze dawng kategorie piekna. (...) Architektura ,
funkcjonalistyczna wyrosta z opozycji do architektury narracyjnej”.

»2.2 Architektura — sztuka symboliczna”

Ten fragment rozprawy poswiecony jest architekturze ,jako medium w
przekazywaniu idei”. Autor twierdzi, ze ,forma i tresc to atrybuty symbolu (s. 16). Po raz
drugi przytacza traktowane jako motto stowa Erwina Panofskyego: ,,W dziele sztuki ‘forma’
nie moze zosta¢ oddzielona od ‘tresci’: roztozenie koloréw i linii, $wiatta i cienia, ksztattéw i
ptaszczyzn (...) musi by¢ postrzegane jedynie jako $rodek przekazujgcy pozawizualne
znaczenie”. Habilitant stwierdza nastepnie, ze ,W niniejszej pracy ograniczymy analize tresci
przynaleznej formom architektonicznym do typu przedstawionego przez Charles’a Sandersa
Peirce’a jako ‘znakéw symbolicznych’.”(s.17). Niestety zdanie to zostato sformutowane w
sposob niegramatyczny, a jest ono wazne dla pracy, gdyz przybliza rozumienie przez Autora
pojecia TRESCI architektury. Mozemy z niego wnioskowaé, ze dla Autora rozprawy treécia
architektury sa ‘znaki symboliczne’ przynalezne formom_architektonicznym. Dalej czytamy
tez, ze w pracy ,zajmiemy sie sposobem interpretacji istoty architektury w ogédle i réznicami
w ocenie jej spotecznej roli w badanym okresie”.

Poniewaz poza tym miejscem nigdzie w rozprawie Habilitant nie omawia
podnoszonego w tytule pojecia tresci architektury, przytoczony wyzej fragment jest wainy
dla pracy. Budzi jednak zastrzezenia, ktére przedstawiam dalej w Uwagach Krytycznych

2.3. Ramy czasowe

Jerzy Wowczak jako ramy czasowe rozprawy podaje ogdlnie wiek XX, aw
szczegolnosci lata 1929-1980. Dokonuje tez podziatu tego okresu, wyznaczajac trzy jego
cezury i piszac, ze , pierwszy rozdziat w historii polskiego modernizmu skonczyt sie w roku
1949.” Jako kolejng cezure wskazuje , koniec socrealizmu w roku 1955”, a nastepng rok 1980,
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przyjmujac go za koniec drugiego rozdziatu w polskim modernizmie i poczatek
postmodernizmu. Pewne watpliwosci budzi tez fakt przyjecia roku 1929go jako dolnej
ramy czasowej, gdyz Autor nie wyjasnia tej cezury. Caty przyjety przez Habilitanta podziat
jest dos¢ dyskusyjny, a swoje zastrzezenia do niego przedstawiam w dalszej czesci recenzji

w Uwagach krytycznych.

2.4. Konfrontacyjne postawy architektow

Habilitant stusznie zauwaza, ze ,Dla dyskursu teoretycznego na poczatku XX wieku
charakterystyczne byty ostro formutowane osady. (...) Walka o ,Nowa Sztuke” prowokowata
do wyznaczania linii podziatéw.” Stanowito to zrédto dychotomicznego obrazu architektury,
w ktérym krytycy i architekci ,,utwierdzali spoteczenstwo w przeswiadczeniu o
dychotomicznym rozdziale postepowej, modernistycznej architektury, od wstecznej,
historyzujacej.” Jak dalej zauwaza Habilitant ,Juz przed Il wojng nastgpito odreagowanie na
taki obraz Swiata sztuki: architekci nie podporzadkowali sie bezrefleksyjnie wszystkim
zasadom funkcjonalizmu i swoimi dzietami poddawali w watpliwos$é sens manifestow
artystycznych (...); czerpali satysfakcje z przekraczania granic modernizmow”.

Trzeba podkresli¢, ze propozycja spojrzenia na architekture XX wieku przez
pryzmat istniejgcych w niej podziatow dychotomicznych jest propozycja bardzo ciekawa
metodologicznie, nawet jezeli dotyczy to tylko twérczosci jednego architekta — w tym
wypadku Jana Kruga.

2.5. Architekt jako podmiot przemian architektonicznych

Podrozdziat zawiera teze o wyjatkowosci twdrczoéci Jana Kruga i ze zastuguje ona na
uwage badawcza z uwagi na dorobek architektoniczny, aktywnos$¢ twérczg w dziedzinie
rzezby i doswiadczenie pedagogiczne.

2.6. Metoda :

Autor przedstawia sposéb przeprowadzenia swego wywodu habilitacyjnego, piszac
m. in. Ze ,Analiza polemicznych stanowisk zapisanych w krytycznych artykutach (...) i
dzietach teoretycznych z poczatku XX wieku pozwolita na postawienie tezy o wystepujgcych
w obiegu medialnym dychotomiach. (...) Na tak zbudowanej podstawie analitycznej
poddamy badaniom poszczegélne dzieta architektoniczne Kruga, z uwzglednieniem
kontekstu rozpoznanych wczesniej dychotomii”. Dokonane w ten sposoéb ujecie celu i
metody pracy jest wtasciwe.

3. Zrédia i stan badarn (s. 23-33)

Habiilitant przedstawia stan badan nad architekturg polska XX wieku, wskazujgc ze
posrod zrédet informacji o tej problematyce znajduja sie zaréwno artykuty i analizy
zamieszczane w czasopismach z okresu miedzywojennego, jak i obszerne pismiennictwo
okresu powojennego, az do wspdtczesnosci. Podkresla jednoczesnie, ze twdrczosé Jana
Kruga nie byta jeszcze przedmiotem badan historycznych.

Wskazujac na Zrédta archiwalne przywotuje przede wszystkim zbiory przechowywane
w warszawskiej siedzibie SARP, w Archiwum Narodowym w Krakowie, w Muzeum
Architektury we Wroctawiu i w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Dla analiz dotyczacych




Jana Kruga istotne byty réwniez zdeponowane w archiwach dokumenty nieistniejacych juz
biur projektowych, ktérych zatrudniony byt architekt, a takze jego teczka osobowa
znajdujgca sie w Archiwum ASP oraz dokumenty przechowywane przez rodzine Jana Kruga.
Przedstawiony przez Habilitanta wybdr Zrédet archiwalnych jest w petni przekonujacy, a
stan badan, mimo Ze pozostawia pewien niedosyt w liscie wymienionych opracowar jest
akceptowalny.

4. Architektura polska XX wieku — wspotczesny problem badawczy (s. 35-38)
W tym krotkim, liczacym niewiele ponad 2 strony rozdziale Habilitant stwierdza, iz

»0dnosimy wrazenie, ze w badaniach nad architekturg XX-wieczng dochodzi do
przewartosciowania”. Jako przyczyne podaje nastepujace wspotczesnie rozszerzenie badan
nad polskim modernizmem o okres Il wojny Swiatowej i okupacji oraz o powojenny okres
Polski Ludowej, co pozwala na ,odkrycie nowych kierunkéw wptywdw i nowych mistrzéw” (s.
38). Trzeba stwierdzi¢, ze recenzowana praca habilitacyjna dobrze wpisuje sie w ten nurt,
rozszerzajgcy zakres badawczy nad modernizmem.

5. Polska architektura XX wieku (s. 39-83)
Na wstepie tego rozdziatu Habilitant stwierdzit stusznie, ze ,,Nie mozna zrozumieé

dorobku Jana Kruga, zwrotéw w jego karierze (...) bez odniesienia do dynamicznych zmian w
architekturze czaséw w ktérych dane mu byto tworzy¢”. Przedstawia wiec Autor cigg
rozwojowy architektury polskiej w badanym okresie, odwotujac sie przy tym bogato do
literatury przedmiotu i do zwigzkéw z architekturg swiatowa. W kolejnych podrozdziatach
prezentowane sa takie zagadnienia jak: 5.1. Funkcjonalizm zanim nastat modernizm; 5.2.
Budownictwo mieszkaniowe i awangarda architektoniczna; 5.3. Kierunki tradycyjne;
5.4.Szkoty lokalne; 5.5. Pomniki; 5.6. Modernizm klasycyzujacy; 5.7. Nowoczesny romantyzm;
5.8. Nowoczesnos¢. Wielobranzowe zespoty projektowe. Organizacje zawodowe; 5.9.
Planowanie regionalne, urbanistyka; 5.10. Powojenna kontynuacja; 5.11. Socrealizm; 5.12.
Nowy modernizm. Jest to przedstawienie rozwojowe architektury kompetentne,
przedstawione ciekawie, z uwzglednieniem elementéw dotychczas stabo dostrzeganych.

Mozna tu dyskutowaé jednak z kolejnoscig i cze$ciowo takze zawartoécia
merytoryczng niektorych rozwazanych problemdéw, gdzie , Kierunki tradycyjne” ograniczono
do nurtu Art Déco z okoto 1925 r. (s. 51), umieszczajgc go po ,,Awangardzie
architektonicznej”, do ktoérej zaliczono dzieta powstate w latach 1926-1937 r. (s. 46-48).
Dyskutowac by mozna takze z zaliczeniem stylu dworkowego do ,,Nowoczesnego
romantyzmu” i zestawienie go razem z Polskim Pawilonem na Wystawie w Paryzu w 1937
roku i na Swiatowa Wystawe w Nowym Jorku w 1939 r. (s. 56-61).

Watpliwosci budzi jeszcze fakt, ze Kandydat zakoriczyt swe rozwazania o
architekturze polskiej na projektach wykonanych w 1960 roku, mimo iz deklarowana we
wstepie gérna rama czasowa siega do 1980 roku (patrz dalej na Uwagi krytyczne w !
recenzji).



6. Dychotomie polskiej architektury w XX wieku (85-93)

W rozdziale tym na poczatku czytamy ,, W propagowaniu nowoczesnej architektury
prym wiodty skrajne osgdy srodowiska opiniotwdérczych architektow, ktdre ostatecznie
doprowadzity do spotecznego przekonania o dychotomicznym obrazie architektury) (s. 85). |
dalej: ,, W latach 20. XX wieku analizy poréwnawcze postaw twdérczych konstruowano na
przeciwstawnych znaczeniach : funkcja czy przeznaczenie, modernistyczny lub historyzujacy,
nowoczesny albo wsteczny) (...) Szczegdlng uwage historycy sztuki poswiecaja budynkom o
charakterze reprezentacyjnym. Ich pozgdanym atrybutem jest piekno i tres¢ ukryta w
symbolach” (s. 88). ,Rodzito to kolejng przeciwstawnos¢ w postawach twérczych: forma
funkcjonalistyczna albo reprezentacyjna, redukcjonizm albo symbolizm” (s. 89).

Reasumujgc swoje rozwazania, za gtdwne dychotomie dominujgce w polskiej
architekturze od poczatkéw XX w., a odnoszgce sie do teorii architektury Kandydat
przyjmuje nastepujgce szes¢ przeciwienstw (s. 92):

»- architekt funkcjonalista albo nieprzystajacy do wspotczesnych wyzwan;

- budynki nowoczesne albo akceptowalne spotecznie;

- architektura funkcjonalna albo architektura wsteczna;

- forma funkcjonalistyczna albo reprezentacyjna;

- redukcjonizm albo symbolizm;

- istotg projektu jest materia albo relacje przestrzenne”.

Wyrézinienie tych przeciwienstw w architekturze polskiej XX wieku jest zabiegiem
bardzo ciekawym poznawczo, a przeprowadzona w rozprawie w ich kontekscie analiza
dziet Jana Kruga, jest nowatorskim ujeciem metodologicznym, zaproponowanym przez
Habilitanta. Zastuguje tez na wysoka ocene.

Nalezy jednak zapytac dlaczego w tym wykazie dychotomii nie ma relacji tytutowej
— ,funkcja i tres¢”, ktéra jest jako dychotomia podana w rozdziale koricowym, dziewigtym,
w podpunkcie 9.2 (s. 236-237)

7.Jan Krug., zycie i twdrczos¢ (s. 95-177)

Rozdziat ten stanowi gtowna czes¢ rozprawy habilitacyjnej Jerzego Wowczaka.
Omowienie zycia i tworczosci Jana Kruga zaczyna sie od lat szkolnych spedzonych w
Krakowie i studiow na Politechnice Lwowskiej w latach 1932-1939, podczas ktérych Krug
wykazywat duzg aktywnos¢ projektowa, obejmujgcy zarowno projektowanie architektury,
jak i obiektow rzezbiarskich. Habilitant podkresla, ze projekty Kruga dotyczace budynkow
cechowato podejécie funkcjonalne, a dotyczace rzezb podejscie symboliczne (s. 105). W
latach okupacji 1940-1944 Jan Krug znalazt zatrudnienie w pracowni W. Panthera w
Krakowie, a w 1945 roku przeniést sie na Slask i zatrudnit najpierw w Centralnym Zarzadzie
Przemystu Weglowego w Katowicach, a potem wspdlnie z bardzo juz znanym i uznanym
architektem Fryderykiem Tadanierem zatozyt prywatne biuro projektowe “Rytm” w Krakowie
z oddziatem w Katowicach. Habilitant pisze, ze Krug wykonuje w tym czasie kilka projektow
konkursowych, posrod ktéry najwiekszy sukcesem byta nagrodzona w 1948 r. i zrealizowana
Centrala Tekstylna w todzi. Nadal jego zainteresowania zawodowe obejmujg zaréwno




architekture, jak i rzezbe i wraz z wybitnymi artystami rzezbiarzami bierze udziat w konkursie
na projekt Adama Mickiewicza w Poznaniu (wyrdzniony) i pomnik Chopina w Krakowie
(trzecia nagroda).

Dalej czytamy, ze w okresie socrealistycznym prywatne biuro Kruga zostato
rozwigzane i od 1949 roku pracowat on w krakowskim oddziale Centralnego Biura Projektow
Architektonicznych i Budowlanych, w ramach wtasnego zespotu projektowego, a dodatkowo
zostat zatrudniony na Krakowskiej Akademii Sztuk Pieknych w katedrze architektury.
Woweczas Krug wykonuje kilka projektow, ktére nie doczekaty sie realizacji, w tym wykonany
zgodnie z kanonem socrealistycznym Gmach Okregowej Rady Zwigzkéw Zawodowych w
Krakowie i jego otoczenie (1949). W 1952 roku architekt wykonat — jak zaznacza Habilitant —
najwazniejszy projekt w swoim dorobku, a wiec Klub Sportowy , Korona” wraz z ptywalnig w
Krakowie (s. 128), ktérego realizacja trwata do 1960 r. Oceniajac to dzieto Habilitant pisze,
ze ,Juz sama kompozycja architektoniczna Kruga z oszczednym rytmem elewacji o
wywazonych, eleganckich proporcjach, ktérym blizej do miedzywojennego
modernistycznego klasycyzmu niz socjalistycznej fanfaronady, podniosta architektowi wnetrz
poprzeczke projektowq” (s. 130-131). W odréznieniu od KS ,, Korona”, kolejny projekt Jana
Kruga - projekt gmachu ,Biprohutu” z lat 1952-54 nie doczekat realizacji. Habilitant pisze
dalej o aktywnej dziatalnosci Jana Kruga w SARP i podejmowane przez niego w latach 1949-
1956 starania o stanowisko profesora kontraktowego w Akademii Sztuk Plastycznych w
Krakowie, ktére nie zostaty zakonczone powodzeniem.. Podsumowujac socrealistyczny okres
tworczosci J. Kruga Habilitant stwierdza, ze wowczas ,nieaktualna stata sie przeciwstawnos¢
architektura funkcjonalna albo architektura wsteczna. Z nakazu politycznego obwigzywata
‘oficjalna’ dychotomia: architektura reprezentacyjna (narodowa) albo wsteczna.
Zniwelowany zostat rozdziat miedzy funkcjonalizmem i reprezentacyjnoscig” (s. 135). ,Mimo
politycznych uwarunkowan Krug pozostat modernistg, rozwigzujac kolejne uktady
funkcjonalne i znajdujac dla nich atrakcyjng forme przestrzenng” (s. 136).

W czasach ,,odwilzy” po 1956 roku Krug bierze udziat w wielu konkursach
architektonicznych, przedstawiajac w ich ramach miedzy innymi projekt dla typowej szkoty
podstawowej (1 nagroda), projekt koéciota na Bielanach w Warszawie, projekt kosciota Sw.
Jakuba w Czestochowie i projekt Sciany Wschodniej w Warszawie (wyréznienie). Zadna z
tych prac nie zostata zrealizowana. W podsumowaniu tego okresu twérczosci Kruga
Habilitant pisze, ze ,,Odreagowanie socrealizmu spotegowato dychotomiczne postrzeganie
trendéw. Znowu obowigzywaty zasady: architektura funkcjonalna albo architektura
wsteczna, funkcjonalnos¢ albo reprezentacyjnos¢ formy, redukcjonizm albo symbolizm.
Wszelkie klasycyzmy z dnia na dzien staty sie passe” (s.149). Dalej czytamy, ze ,Krug
projektujgc w tym czasie dwa koscioty (...) przetamat myslenie dychotomiczne i dokonat
syntezy formy reprezentacyjnej z forma funkcjonalng” (s. 149).

W dalszej czesdci rozprawy Jerzy Wowczak pisze o nekaniu Kruga przez stuzbe
bezpieczenistwa i o ostatnim okresie tworczosci architekta, ktéry obejmowat — précz projektu
otoczenia urbanistycznego Pomnika Bohaterow Warszawy ,Nike” - gtéwnie dzieta malarskie
oraz udziat w konkursach architektonicznych, jednak bez konsekwencji realizacyjnych.
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8. Dzieta (s. 179-243)

W rozdziale tym Habilitant opisuje po kolei wszystkie dzieta Jana Kruga — zaréwno, te
ktdére pozostaty tylko w formie koncepcji projektowej, jak i te zrealizowane (ktérych byto w
sumie bardzo niewiele), zaréwno obiekty architektoniczne jak i rzezby. W odniesieniu do
architektury Jerzy Wowaczak pisze kazdorazowo szeroko o i funkcji, uktadzie przestrzennym,
konstrukcji i formie architektonicznej projektowanych obiektéw, zwracajac przy tym
szczegOlng uwage na efekty plastyczne elewacji. Konkluzjg tych opiséw jest w wielu
miejscach okreslenie przynaleznoéci stylowej opisywanego rozwigzania. Natomiast
zagadnienia dotyczace tresci symbolicznych czy znaczeniowych znajdujemy tylko w trzech
przypadkach, gdzie czytamy: o ,zespoleniu modernizmu z trescig sakralng” w projektach
Kalwarii w Panewnikach (s. 187), o tym ze , przy nowoczesnej formie, autorzy uzyskali
sakralny charakter” koéciofa Sw. Jakuba w Czestochowie (s. 225), i o tym, ze autor
zastosowat ,mocne, pionowe podziaty w oknach, ktére nadaty elewacji bardziej podniosty
charakter” w gmachu Okregowej Rady Zwigzkéw Zawodowych w Krakowie (s. 212).

O zadnych innych ,tresciach” architektury Habilitant w swych analizach projektéw
architektonicznych Jana Kruga nie wspomina. Natomiast w odniesieniu do dziet
rzezbiarskich Jerzy Wowczak w kilku przypadkach (na s. 156, 169, 180, 227) wskazuje na ich
przestanie symboliczne — cho¢ w réwnie enigmatyczny i ogélnikowy sposéb (doktadniej o
tym mowie dalej w Uwagach krytycznych do rozprawy).

9. Dychotomie w twdrczosci Jana Kruga (235-239)

Ta czesc pracy sktada sig z czterech bardzo krétkich podrozdziatéw:

9.1. Architektura funkcjonalna albo architektura wsteczna (s. 235).

Habilitant pisze w tym podrozdziale, ze ,Jan Krug bardzo wczesnie zmierzyt sie z
wyzwaniem architektury symbolicznej. Byt nim projekt konkursowy pomnika 33. Putku
Piechoty w tomzy” (s. 235). W twierdzeniu tym Jerzy Wowczak zdaje sie nie zauwazac faktu,
ze rzezba (pomnik) to jednak nie architektura i podlega innym kryteriom oceny. Dalgj
wprawdzie Autor konstatuje, ze w dzietach Kruga , Dostrzegamy programowy rozdziat:
architektura pozostaje domeng funkcjonalistycznych uktaddw, natomiast narracja przy
uzyciu symbolicznych form przypisana zostata do architektonicznych zatozen rzezbiarskich”
(s. 235), co jednak nie przeszkodzito Habilitantowi doé¢ nieoczekiwanie przytaczaé na tejze
stronie dziet rzezbiarskich Kruga w kontekscie dychotomii ,,architektura funkcjonalna albo
architektura wsteczna” (patrz Uwagi Krytyczne w dalszej czesci recenzji). Nalezatoby przy
tym zapytac tez co Habilitant rozumie przez ,architektoniczne zatozenia rzezbiarskie”, bo

nigdzie nie wyjasnit tego pojecia.

9.2. Funkcja i tresc (s. 236-237)

W tym podrozdziale Habilitant pisze ,,0 przetamaniu przez Kruga schematu
funkcjonalistycznego myslenia o formie reprezentacyjnego budynku” i ze ,,zapewne bytaby
to jego odpowiedZ na wyzwania wynikajgce z obiegowe]j dychotomii: funkcjonalnosé¢ albo
reprezentacyjnosc” (s.236). Jednak nastepny fragment dociekan w tym podrozdziale,
swiadczy o tym, ze Krug w ocenie Jerzego Wowczaka nie przetamat jednak ,schematu
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funkcjonalistycznego myslenia” w swej architekturze, ani w okresie socrealizmu (por. tekst s.
120-136), ani po nim, co poswiadcza Habilitant stwierdzajgc w konkluzji tego podrozdziatu,
ze ,Dalsze znane prace konkursowe (tj. po projekcie Nike z 1959 r., przyp. MJS) wyrastaty z
funkcjonalistycznych przestanek i skupiaty sie gtéwnie na relacjach przestrzennych.” (s. 237)

| tak, whrew temu, co zapowiada tytut tego podrozdziatu — ,,Funkcja i tresé¢” —
czytelnik niewiele dowiaduje sie o owej ,tresci” w pracach Jana Kruga — mimo, e jak pisze
Wowczak ,Z nastaniem socrealizmu, wobec dopuszczenia jedynie form
narratywistycznych, redukcjonizm zostat wykluczony.” (s. 236) Tresci te w odniesieniu do
tworczosci Kruga sg jednak w analizowanym tekscie dos¢ stabo dostrzegane. Habilitant
wspomina bowiem jedynie o trzech przypadkach ,tresci”, zawartych dzietach
architektonicznych: w budynku Centrali Okregowej Zwigzkow Zawodowych ,,0 bardzo (...)
reprezentacyjnym charakterze (s. 236), w mozaikach $ciennych klubu Korona ,informujacych
o sportowej funkcji obiektu” (s. 237) i w projekcie kosciota dla Czestochowy, w ktérym autor
»0siggnat forme jednoznacznie sakralng-symboliczng” (s. 237). W odniesieniu do realizacji
rzezbiarsko-urbanistycznych Habilitant wspomina tu jedynie o otoczeniu rzezby ,Nike” ktére
byto ,elementem programu upamietniajacego heroizm mieszkancow stolicy” (s. 237).

»9.3. Forma albo przestrzen” (s. 238)

Habilitant pisze tu o tym, ze Krug ,traktowat urbanistyke, podobnie jak architekture,
a wiec jako przedmiot kreacji artystycznej, (...) a urbanista to artysta, ktory w holistycznym
podejsciu do zagadnienia rozwigzuje postulaty spoteczno-ekonomiczne” (s. 238). Jest to z
pewnoscig celne spostrzezenie w odniesieniu do twdrczosci Jana Kruga.

»9.4. Dychotomie albo pluralizm” (s.239)

Przedstawia tu Autor rozprawy twierdzenie, ze ,dzieta Kruga mozna traktowaé jako
przyktad réznych dychotomii w architekturze. Jednoczesnie Jan Krug przekraczat granice
dychotomicznych podziatoéw wytworzonych w poczatku XX w.” Tg teze Habilitant w
rozprawie starat sie wykazac.

10. Zakonczenie (s. 241-242)

Jerzy Woweczak przedstawia w nim refleksje nad dziejami architektury polskiej od lat
80. XX wieku do wspdtczesnosci, stwierdzajac, ze ,,Dzisiaj Jan Krug z wielowatkowa postawa
twdrcza, nowoczesnoscig, swobodg wypowiedzi artystycznej w wielu konwencjach, tylekro¢
z powodzeniem przekraczajacy te konwencje w swoich pracach — jawi sie bardzo
wspodtczesnie.” (s.241). Konkluduje rozprawe myslg samego Jana Kruga: , Architekt to
reprezentant interesow spoteczenstwa, ktdry ma harmonizowac. Zaspakajanie potrzeb
jednostki i potrzeb spoteczeristwa”. To bardzo dobrze wybrane zakoriczenie rozprawy.

3. Uwagi krytyczne do rozprawy dr Jerzego Wowczaka

Uwagi krytyczne do rozprawy Jerzego Wowczaka dotyczg gtéwnie warstwy
teoretyczno-metodologicznej Jego rozwazan, ktére w opinii recenzentki stanowig staby
punkt rozprawy.
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(a) Tytut rozprawy a jej zawartos$é

Tytut rozprawy — Funkcja i tresc. Dychotomie polskiej architektury XX wieku w
tworczosci Jana Kruga — w sposob deklaratywny sugeruje, ze Habilitant jako gtéwna
dychotomie w architekturze Jana Kruga traktowaé bedzie , funkcje i tres¢” oraz rownie
jednoznacznie sugeruje, ze relacja ta bedzie stanowic pierwszoplanowy watek rozwazan w
kontekscie twdrczosci wspomnianego architekta.

Jednakze rozprawa nie spetnia tej tytutowej deklaracji. Juz bowiem we Wstepie
Habilitant zmienia zdanie i pisze, ze poprzez pryzmat twdrczosci Jana Kruga w rozprawie
przedstawiona zostanie dychotomia ,funkcjonalizm - symbolizm” (s. 11). Dalej, w rozdziale
»6. Dychotomie polskiej architektury w XX wieku” Autor rozszerza liste gtéwnych dychotomii
dominujgcych w polskiej architekturze od poczatkdw XX wieku do szesciu wymienionych na
stronie 92. Nadal jednak w zestawieniu tym nie ma relacji ,funkcja i tres¢”

O tym, ze tytutowa ,funkcja i tres¢” rozumiana jest jednak przez Habilitanta jako
jedna z czterech dychotomii w twérczosci Jana Kruga, $wiadczy bardzo krotki rozdziat 9
rozprawy, zatytutowany ,Dychotomie w twdrczosci Jana Kruga”, gdzie w punkcie 9.2
przedstawiona zostata dychotomia ,funkcja i tresc¢”. Z tekstu tego podrozdziatu wynika, ze
Habilitant dostrzega owa ,tres¢” jedynie w czterech dzietach z twdrczosci Jana Kruga
(przedstawiajac jg zresztg bardzo lakonicznie), a to w: (1) w budynku Centrali Okregowej
Zwigzkow Zawodowych ,,0 bardzo (...) reprezentacyjnym charakterze” (s. 236); (2) we
wnetrzach klubu sportowego ,Korona”, gdzie ,narracyjna funkcje miaty petni¢ mozaiki
Scienne w parterze, w elegancki i bezposredni sposéb informujgce o sportowej funkcji
obiektu” (s. 237); (3) w projekcie kosciota dla Czestochowy, w ktérym Krug ,0siagnat forme
jednoznacznie sakralng - symboliczng” (s. 237); oraz (4) w otoczeniu rzezby ,Nike” ktdre byto
Jistotnym elementem programu upamietniajgcego heroizm mieszkancow stolicy.” (s. 237)

Czytelnik miat prawo oczekiwac, ze podkreslona w tytule ,tres¢” dziet Jana Kruga
zostanie przez Habilitanta przedstawiona szerzej w trakcie analiz poszczegdlnych dziet tego
architekta. Niestety te oczekiwania okazaty sie niespetnione. W przedstawionym na
stronach 179-243 rozdziale 8 zatytutowanym ,Dzieta”, jedyne stwierdzenia, ktére mozna
uzna¢ jako odnoszgce sie do ,tresci” architektury Kruga znajdujemy: (1) na stronie 187 w
stwierdzeniu o ,,zespoleniu modernizmu z trescig sakralng (...) ktore buduje razem z rzezba
przekaz religijny” w projektach kaplic dla Kalwarii w Panewnikach ; (2) w projekcie gmachu
Centrali Okregowej Zwigzkow Zawodowych ,0 bardzo (...) reprezentacyjnym charakterze” (s.
212) oraz (3) na stronie 225 w zdaniu ,Przy nowoczesnej formie, autorzy uzyskali sakralny
charakter”, opisujacym kosciét Sw. Jakuba w Czestochowie. Takie przedstawienie ,tresci”
architektury Kruga jest bardzo ogélnikowe i mato informacyjne.

W odniesieniu do dziet rzezbiarskich Jana Kruga Habilitant w czterech przypadkach
wskazuje na ich przestanie symboliczne (na s. 156, 169, 180, 227) — cho¢ w rownie
enigmatyczny i ogolnikowy sposob. Przytaczam tu te stwierdzenia: ,Pomnik jest czytelnym
wyrazem: idei, wartosci przestrzennych, architektonicznych i rzezbiarskich” (s. 156);
»Monumentalno$¢ pomnika dobrze wyraza jego wartosci ideowe” (s. 169); ,Rzezba
przedstawia zotnierzy, ktorzy (...) wspieraja sie wzajemnie i chronig. Kompozycja bardzo
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statyczna, wyraza sitg i spokéj” (s. 180); ,plac i schody (przy Pomniku Bohaterow Warszawy,
przyp. MJS) miata ogranicza¢ wertykalna kompozycja z blokéw przypominajacych
megalityczne formy ruin, uktadajacych sie w gigantyczng barykade” (s. 227).

Reasumujac, zdaniem recenzentki wymienienie w tytule rozprawy na pierwszym
miejscu relacji ,Funkcja i tre$¢” oraz podanie jej w kontekscie dychotomii w architekturze
jest bezpodstawne i nieprawidtowe. Po pierwsze, owa ,tresé” w twérczosci Jana Kruga
zostata przedstawiona przez Habilitanta w sposéb bardzo ogéinikowy, nieprzekonywujacy i
w odniesienie jedynie do nielicznych obiektéw. Po drugie, kazda relacja dychotomiczna
powinna zostac sformutowana w sposéb wykluczajacy, a ta przedstawiona w tytule nie
jest.

(b) Przyjete ramy czasowe i etapy rozwojowe polskiej architektury XX wieku

Jerzy Wowczak jako ramy czasowe rozprawy podaje ogdlnie wiek XX, a w
szczegblnosci lata 1929-1980. Dokonuje tez podziatu tego okresu, wyznaczajac trzy jego
cezury i piszac, ze ,pierwszy rozdziat w historii polskiego modernizmu skoriczyt sie w roku
1949.” Jako kolejng cezure wskazuje , koniec socrealizmu w roku 1955”, a nastepng rok 1980,
przyjmujgc go za koniec drugiego rozdziatu w polskim modernizmie i poczatek
postmodernizmu. Autor nie wyodrebnia przy tym okresu Il wojny $wiatowej i okupacji
hiemieckiej, ktére przeciez nie byly w Polsce bezposrednig kontynuacjg okresu
migdzywojennego w zadnej dziedzinie, w tym tez w architekturze, bedgcej przeciez - jak
stusznie przyznaje sam Autor - sztuka spoteczng i symboliczng. W traktowaniu architektury
okresu Il wojny Swiatowej w Polsce jako bezposredniej kontynuacji okresu miedzywojennego
Habilitant zaprzecza wiec tak przez siebie podkreslanemu spotecznemu i symbolicznemu
wymiarowi architektury. Jej rola w latach 1939-1945 pod okupacjg niemiecka, byta przeciez
catkowicie i w kazdym wymiarze INNA. To, ze w niektérych realizacjach wojennych dostrzec
mozna pewne podobieristwa formalne do architektury okresu miedzywojennego jest
argumentem dalece niewystarczajgcym dla przyjecia takiej chronologii. Stusznie tez w
historiografii - zwtaszcza architektury polskiej - wydziela sie okres migdzywojenny , traktujac
wybuch Il wojny Swiatowej jako przerwanie jej ciggu rozwojowego.

Watpliwosci budzg réwniez przyjeta dolna i gorna rama czasowa rozprawy. Po
pierwsze, Autor nie wyjasnia wskazania roku 1929go jako dolnej ramy czasowej swych
rozwazan. A po drugie, Kandydat zakoriczyt swe rozwazania o architekturze polskiej na
projektach wykonanych w 1960 roku (patrz strony 76-79 rozprawy), mimo iz deklarowana
we Wstepie gérna rama czasowa siegat do 1980 roku. Sprowadzenie dwudziestu lat rozwoju
architektury polskiej (1960-1980) jedynie do ,dekady Gierka” (czyli do lat 70tych XX wieku) i
skwitowanie ich w spos6b bardzo lakoniczny trzema zdaniami na stronie 79 rozprawy nie
moze by¢ w zadnej mierze uznane za prawidtowe.

(c) Mankamenty terminologiczne i metodologiczne rozprawy
Rozprawa Jerzego Wowczaka wykazuje istotne niescistosci terminologiczne.
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Po pierwsze. Mimo, ze pojecie ,tres¢” w kontekscie architektury wystepuje w tytule
rozprawy, Autor nie przedstawia, co pod nim rozumie. A przeciez pojecie tresci architektury
nie jest bynajmniej jasne i jezeli stanowi tytutowy przedmiot rozprawy to musi zostaé w
sposdb wyczerpujacy wyjasniony. Nie spetnia tego przedstawiony w podrozdziale 2.2
zatytutowanym ,Architektura — sztuka symboliczna” fragment tekstu, ktéry odnosi sie do
tego pojecia, i w ktérym na stronie 17 Habilitant pisze: , W niniejszej pracy ograniczymy
analizg tresci przynaleznej formom architektonicznym do typu przedstawionego przez
Charles’a Sandersa Peirce’a jako ‘znakéw symbolicznych’.” Zdanie to zostato sformutowane
w sposéb niegramatyczny, a jedyne co mozemy z niego wywnioskowaé, jest to ze dla Autora
rozprawy ‘znaki symboliczne’ bedg stanowity tres¢ architektury. Whniosek ten jest jednak
niespéjny z tym, co Habilitant stwierdza nieco wczesniej, na stronie 16 rozprawy, a
mianowicie, ze jako atrybuty symbolu uznaje on zaréwno tres¢ jak i forme architektury.

Po drugie. Btedem jest przyjete w rozprawie analizowanie dziet rzezbiarskich wedtug
dychotomii jakie wyrdznit Habilitant w architekturze XX wieku. A w catej rozprawie, ktéra
przedstawia rowniez bardzo wiele dziet rzezbiarskich wspétautorstwa Jana Kruga, wszystkie
dychotomie wyrodznione przez Habilitanta sg ,,zwigzane z architekturg” lub ,,odnoszace sie do
architektury”, o czym Kandydat wyraznie informuje na stronie 92. Analizowanie i ocena dziet
rzezbiarskich wedtug tych dychotomii doprowadzi¢ musi do nieoczekiwanych i do$é
absurdalnych wnioskdw. Mianowicie w podrozdziale 9.1 zatytutowanym ,Architektura
funkcjonalna albo architektura wsteczna” jako przyktad tej dychotomii Autor przytacza
rowniez kilkanascie dziet rzezbiarskich Kruga, stwierdzajac jednoczesnie, ze tylko
»architektura pozostaje domeng funkcjonalistycznych uktadéw, natomiast narracja przy
uzyciu symbolicznych form przypisana zostata do architektonicznych zatozen rzezbiarskich”.
W kontekscie wspomnianej dychotomii taka analiza prowadzi do do$¢ absurdalnego
stwierdzenia, ze rzezbe Jana Kruga trzeba zaliczy¢ do ,architektury wstecznej”.

Po trzecie. Sposrod wyrdznionych przez Habilitanta na stronie 92 szesciu dychotomii
w architekturze polskiej XX wieku — précz wspomnianego wyzej przeciwstawienia
»architektura funkcjonalna albo architektura wsteczna” oraz zestawienia ,forma albo
przestrzen” —inne nie przystajg do dychotomii stwierdzonych przez Autora w twérczosci
Jana Kruga, a opisanych w rozdziale 9. pt. ,Dychotomie w twérczosci Jana Kruga” (s. 235-
239). Pojawiaja sie za to nowe, nie wskazane na stronie 92 relacje, takie jak ,funkcja a tres¢”
oraz ,dychotomia albo pluralizm”. Bez komentarza pozostawit Habilitant natomiast az
cztery zapowiadane na stronie 92 dychotomie : ,architekt funkcjonalista albo nieprzystajacy
do wspoétczesnych wyzwan”; , budynki nowoczesne albo akceptowalne spotecznie”; ,forma
funkcjonalistyczna albo reprezentacyjna”; ,redukcjonizm albo symbolizm”,

Po czwarte. W czytelnych na wielu stronach rozprawy wysitkach by architekture Jana
Kruga odsunac¢ jak najdalej od skojarzen z socrealizmem Habilitant posuwa sie do
stwierdzenia, ze ,Projekt , Korony” (czyli Klubu Sportowego ,,Korona” w Krakowie) to
kompozycja funkcjonalistyczna w srodku socrealizmu” (s.237). Jednak kazdy kto spojrzy czy
to na projekt tego klubu, czy to na jego realizacje musi stwierdzi¢, ze z kompozycja
funkcjonalistyczng ma on niewiele wspélnego.
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(d) Podsumowanie oceny monografii habilitacyjnej

Mimo wskazanych powyzej mankamentow merytorycznych i metodologicznych
oceniam ksigzke habilitacyjna dr Jerzego Wowczaka pozytywnie. Nowatorsko przyjeta
tematyka i tezy rozprawy oraz nowy, szeroki i niepublikowany dotgd materiat historyczny
sg duzym jej atutem. Na posta¢ wybranego przez siebie bohatera Jana Kruga patrzy z wielu
perspektyw, cho¢ czasem z aprobatg stawiajaca go na granicy obiektywizmu. Habilitant
jednak swobodnie porusza sie w podjetej problematyce i literaturze, posiada duzg
umiejetnos¢ porownywania i klasyfikowania zjawisk oraz refleksji naukowej, a cata ksigzka
napisana jest dobrym, potoczystym jezykiem i z ciekawoscia sie jg czyta. Mozna wiec
stwierdzi¢, ze monografia autorstwa Jerzego Wowczaka spetnia wymagania stawiane
rozprawom habilitacyjnym i stanowi znaczny wkitad w rozwdj dziedziny architektura i

urbanistyka.

IV. Pozostate publikacje naukowe Kandydata

Zainteresowania naukowe dr Jerzego Wowczaka przed doktoratem koncentrowaty sie
gtdéwnie na postaci Jana Sas-Zubrzyckiego, ktorego twadrczosc byta przedmiotem Jego pracy
doktorskiej. W roku, w ktérym otrzymat on stopien doktora (2017 r.) wydat tez w
wydawnictwie Hisoria lagellonica przygotowany do druku tekst swojego doktoratu,
zatytutowany podobnie jak ta dysertacja, a wiec Jan Sas-Zubrzycki. Architekt, historyk i
teoretyk architektury. Ksigzka ta otrzymata Nagrode w konkursie Miasta Krakowa Ksigzka
Miesigca w 2018 r.

Po uzyskaniu stopnia doktora nauk humanistycznych swoja dziatalnos¢ naukowa
skupit wokot trzech obszaréw badawczych:

(a) konserwacji, restauracji i rewaloryzacji historycznych obiektow oraz zespotow

urbanistycznych i parkowych;

(b) historii architektury i urbanistyki drugiej potowy XX wieku, w tym zwtaszcza

twdrczosci Jana Kruga;

(c) tworczosci Jana Sas-Zubrzyckiego

Ad. a). Tematyka zwigzana z konserwacja, restauracjq i rewaloryzacjg historycznych
obiektow oraz zespotéw urbanistycznych i parkowych byta przedmiotem czterech publikacii
Jerzego Wowczaka i jednego tekstu przyjetego do druku. Posrdd tych juz opublikowanych sa:

(-) ). Wowczak, Wspodfczesna restauracja powojennej rekonstrukcji zabytku,
+Wiadomosci Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation” 2019, nr 59, s. 124-132.
Artykut dotyczy restauracji kilku kamienic Rynku Starego Miasta w Warszawie, gdzie miesci
sie Muzeum Warszawy. Artykut byt rowniez okazjg do zaprezentowania prac
konserwatorskich, jakie w latach 2011-2018 przeprowadzit w tych kamienicach zespét
projektowy, w ktérym za architekture odpowiedzialni byli Jerzy Wowczak i Ewa Wowczak;
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(-) ). Woweczak, The recnonstruction of the Museum of Warsaw — current architectural
interventions in @ monument of great significance fot the history of conservarion in Poland,
,Technical Transactions”, nr 2020/029. Artykut dotyczy tego samego tematu co powyzej, z
ta rdznica, ze wiecej miejsca poswiecono w nim pracom restauratorskim, jakie w latach
2011-2018 przeprowadzit zespét z udziatem Jerzego Wowczaka;

(-) J. Wowczak, Wojciech Bednarski Park as a Permanent Component that Determines
the Urban Planning Development of Pogdrze: Design Interpretation of Romantic Park,
,Wiadomoéci Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation”, 2020, nr 64, s. 75-92.
Tematem artykutu s3 dzieje zatozonego w 1896 roku Parku Wojciecha Bednarskiego w
Pogérzu oraz projekt konserwatorski rewaloryzacji tego zespotu wykonany w latach 2018-
2019 przez Jerzego Wowczaka z zespotem (,Projekt parku Bednarskiego”, 2019);

(-) J. Wowczak, Inicjatywy spoteczne jako stymulator decyzji w zakresie rewaloryzacji
zabytkowych przestrzeni na przykfadzie parku Jerzmanowskich w Prokocimiu, +Wiadomosci
Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation”, 2021, nr 68, s. 128-142. Tematem
artykutu sg dzieje XVlll-wiecznego zespotu dworsko-parkowego w Prokocimiu oraz
przedstawienie ,Projektu rewaloryzacji parku Jerzmanowskich” wykonanego w 2017 roku
przez Ewe i Jerzego Wowczakoéw z zespotem;

Habilitant rowniez wskazuje, ze w 2023 roku artykut jego autorstwa pt. ,Przestrzen
przed Muzeum Narodowym w Krakowie jako wynik konkursu z pofowy XX w.” zostat przyjety
do druku w , Tece Urbanistyki i Architektury Oddziat PAN w Krakowie”. Tekst ten nie zostat
jednak wtaczony do wniosku habilitacyjnego.

Wszystkie cztery publikacje dr Jerzego Wowczaka dotyczace konserwacji,
restauracji i rewaloryzacji historycznych obiektéw oraz zespotéw s3 zwigzane z podjgtymi
przez niego pracami projektowymi wykonanymi dla tych zespotéw. Przedstawiaja rezultaty
tych prac, w kontekscie szeroko zakrojonych i wnikliwych studiéw historycznych
przeprowadzonych przez Autora.

Ad. b). Zagadnienia z historii architektury i urbanistyki 2giej pofowy XX wieku w tym
tworczoéé Jana Kruga sa tematem trzech artykutdéw Habilitanta (w tym jednego ztozonego do
druku i jednego we wspétautorstwie):

(-) J. Wowczak, Klub Sportowy Korona — wzorcowy projekt socjalizmu, ,Architectus”,
2020, 3(63). Artykut przedstawia projekt, dzieje budowy i przeksztatcenia klubu sportowego
Korona w Krakowie, autorstwa Jana Kruga. Jest rowniez okazjg dla prezentacji projektu
rozbudowy tego obiektu autorstwa J. Wowczaka i E. Wowczak z 2017 roku

(-) E. Malec-Zieba, J. Wowczak, Rezerwat archeologiczny Wtodzimierza Sciegiennego
w Czestochowie-Rakowie — utracone dziefo polskiego modernizmu lat szescdziesiqtych,
,Wiadomosci Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation”, 2022, nr 72. s. 110-125
(udziat Habilitanta w artykule 50%). Artykut przedstawia powstanie i uktad przestrzenny
rezerwatu archeologicznego w Czestochowie-Rakowcu, ktéry wspétczesnie zostat

przebudowany, zatracajac swojg warto$¢ artystyczng i naukowa.
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(-) Artykut ztozony do ,,Wiadomosci Konserwatorskich. Journal of Heritage
Conservation”

»Dwa nieznane plany Wactawa Krzyzanowskiego — kluczowy epizod w historii rozwoju
AGH”". Jest to tekst bedacy rezultatem stazu naukowego odbytego w 2020 r. na Wydziale
Inzynierii Lgdowej i Gospodarki Zasobami Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie,
przedstawiajacy niezrealizowane koncepcje urbanistyczno-architektoniczne rozbudowy
zespotu AGH z 1949 roku autorstwa Wactawa Krzyzanowskiego, podkreslajac ich znaczenie
dla péiniejszego rozwoju przestrzennego tej Uczelni.

Wszystkie trzy artykuty Kandydata dotyczace zagadnien z historii urbanistyki i
architektury drugiej potowy XX w. stanowig szczegétowe studia badawcze wybranych
problemdw z dziejow architektury najnowszej. Jest to zagadnienie stosunkowo nowe w
historiografii, tym bardziej cenne jest jego podjecie przez Autora.

Ad. c). Zagadnieniom twdrczosci Jana Sas-Zubrzyckiego poswiecit Habilitant dwa
rozdziaty w monografiach:

(-) J. Wowczak, Zabudowa sidstr albertynek w Prgdniku Czerwonym jako
urzeczywistnienie idei polskiego budownictwa drewnianego Jana Sas-Zubrzyckiego, [w:] A.
Zachariasz, M. Zielinski (red.) Architektura, miasto, piekno — pamieci profesora Wojciecha
Kosinskiego, Krakow: Oficyna Wydawnicza Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego 2021, s. 207-220. Jerzy Wowczak omawia realizacje Jana Sas-Zubrzyckiego w
kompleksie siostr albertynek Pragdniku Czerwonym i ich wptyw na architekture powstatego tu
w latach 80. XX w. Nowego albertynskiego kosciota ,Ecce Homo”;

(-) ). Wowczak, Historia budowy drugiego kosciota parafialnego w Podgdrzu i jego
architektura, [w:] Izabela Krasnicka (red.), O parafii w Podgdrzu. 200 lat istnienia, Krakéw:
Muzeum Krakowa 2023, s. 67-89. Habilitant przedstawia dzieje projektu i budowy kosciota w ,
Podgorzu i jego ostatecznej, zrealizowanej wersji autorstwa Jana Sas-Zubrzyckiego.

Précz tego habilitant jeszcze wymienit tekst ztozony do druku w 2021 r.
wydawnictwie pokonferencyjnym pt: ,Realizacje Jana Sas-Zubrzyckiego w dwdch miastach
Beskidu Makowskiego. Identyfikacja istotnego czynnika w tozsamosci regionalnej w
krajobrazie Jordanowa i Myslenic”. Tekst nie zostat zatagczony do wniosku habilitacyjnego

Przedstawione przez Habilitanta teksty dotyczgce twdrczosci Jana Sas-Zubrzyckiego
to rozdziaty w dwdch monografiach. Prace te kontynuujg zainteresowania Autora
rozwijane do czasu jego doktoratu, ktéry — co trzeba z aprobata podkreslic zostat tez
wydany drukiem.

Podsumowujgc dorobek publikacyjny Kandydata, trzeb stwierdzi¢ ze liczhowo nie
jest on duzy. Précz monografii habilitacyjnej obejmuje zaledwie 7 artykutéw i dwa
rozdziaty w monografii (w przygotowaniu do druku jest trzeci). Jednak cztery z tych
artykutéw opublikowano w wysoko punktowym czasopismie ,,Wiadomosci
Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation”, a jeden przyjeto tam do druku (kazdy
po 100 punktéw wg punktacji MNISW). Ponadto jeden artykut zostat opublikowany w
czasopismie ,Architectus” (70 punktéw), a jeden w , Technical Transactions”. W sumie
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wiec Kandydat zdobyt za te artykuty wysokg punktacje, liczacg 570 punktéw. Trzeba przy
tym podkreslié, ze wszystkie publikacje Habilitanta — zaréwno artykuly, jak i rozdziaty w
monografiach prezentujg wysoki poziom naukowy.

V. Aktywno$¢ artystyczno-projektowa i naukowa

a) Aktywno$¢ artystyczno—projektowa

Dr Jerzy Wowczak ma imponujacy dorobek architektoniczno-projektowy, jako czynny
architekt, cztonek, a czasem kierownik zespotu projektowego. Wykonywane przez Niego
projekty to zaréwno projekty architektoniczne (w sumie 31), jak i opracowania planistyczne
oraz planistyczno-konserwatorskie (7). Duza cze$¢ wykonanych przez Kandydata projektow
architektonicznych zostata nie tylko zrealizowane, ale i otrzymata nagrody.

-) Oto wykaz wybranych i zrealizowanych projektéw, wraz z nagrodami ktére
niektére z nich otrzymaty (tak jak to w wykazie projektow zrealizowanych przedstawia
Habilitant w. T. Il ha stronach 152-154 oraz w wykazie nagrod w t. | na stronach 108-109) :

1. Modernizacja centrum Sosnowca, 1997-2002, zwycigstwo w konkursie SARP w
1995 r., Nagroda SARP Grand Prix ,Najlepsza przestrzen publiczna Wojewdédztwa Slaskiego
(udziat Habilitanta w projekcie 25%)

2. Audytorium i wnetrza Wydziatu Zarzadzania AGH, 1997-2004 (udziat Habilitanta w
projekcie 65%)

3. Wyzsza Szkota Przedsigbiorczosci i Marketingu w Chrzanowie, | miejsce w
konkursie SARP w 1999 (udziat Habilitanta w projekcie 50%)

4. Projekt Muzeum Il wojny $wiatowe]j — Fabryka Schindlera, 2005-2008 (udziat
Habilitanta w projekcie 50%)

5. Projekt wykonawczy rozbudowy Instytutu Botaniki PAN w Krakowie, 2006-2007,
(udziat Habilitanta w projekcie 80%)

6. Projekt parkingu podziemnego pod Placem na Groblach w Krakowie, , 2009,
Nagroda Izby Inzynieréw Budownictwa: Matopolski Inzynier Budownictwa w 2009 r. (udziat
Habilitanta w projekcie 80%)

7. Projekt ogrodéw zespotu patacowego w Wilanowie, 2008-2011 (udziat Habilitanta

w projekcie 50%)

8. Projekt budynku dydaktycznego Wydziatu Inzynierii Materiatowej i Ceramiki AGH w
Krakowie, 2009-2011, Nagroda Specjalna Kapituty w konkursie architektonicznym , Krakéw
maj dom” w 2012 r. (udziat Habilitanta w projekcie 65%)

9. Projekt budowlany rewitalizacji obszaréw zielonych oraz odtworzenie ,ogrodu
wioskiego” w Podzamczu k. Checin, 2011, (udziat Habilitanta w projekcie 70%)

10. Projekt ogroddw przy zamku Krzyztopor w Ujezdzie, 2011 (udziat Habilitanta w
projekcie 70%)

11. Przebudowa i rozbudowa zabytkowego konwentu oo. Bernardynéw w Rzeszowie,
2010-2012 (udziat Habilitanta w projekcie 65%)

17 23



12. Projekt przebudowy zabytkowego budynku przy ul. Kasprowicza w Olsztynie,
2012 (udziat Habilitanta w projekcie 65%)

13. Projekt przebudowy zabytkowej kamienicy przy ul. Bema 2 w Olsztynie, 2012
(udziat Habilitanta w projekcie 65%)

14. Projekty ogroddw i Franciszkarnskiego Osrodka Kultury w zespole OO.
Bernardynow w Lezajsku, 2012-2015 (udziat Habilitanta w projekcie 65%)

15. Projekt Muzeum Podgorza w zabytkowym budynku zajazdu, 2014-2017 (udziat
Habilitanta w projekcie 65%), Wyréinienie w Kategorii , Lider Dostepnosci” TUP i
Stowarzyszenie , Integracja”

16. Projekt Miedzynarodowego Centrum Edukacyjnego w Ciezkowicach, 2015, |
miejsce w Konkursie z nagroda w w formie umowy na projekt wykonawczy (udziat
Habilitanta w projekcie 50%)

17. Projekt przebudowy Parku Zdrojowego, Bulwaréw i Deptaku w Krynicy, 2015-
2022, (udziat Habilitanta w projekcie 70%)

18. Projekt adaptacji dla celow ekspozycji Ujezdzalni w Muzeum Zamku w tarcucie,
2015 (udziat Habilitanta w projekcie 65%)

19. Projekt przebudowy Rynku w Podgérskiego w Krakowie, 2015 (udziat Habilitanta

w projekcie 80%)

20. Projekt przebudowy Rynku w Paczkowie, 2016

21. Muzeum Warszawy — projekt przebudowy 11 kamienic na Rynku Starego Miasta,
2014-2017 (udziat Habilitanta w projekcie 65%), Nagroda Prezydenta Warszawy za najlepsza
rewaloryzacje obiektu zabytkowego w 2018 r. (J. Wowczak byt gtéwnym projektantem i
koordynatorem miedzybranzowym). Realizacja Muzeum Warszawy otrzymata tez Nagrode
w Kategorii ,Lider Dostepnosci” TUP i Stowarzyszenie ,Integracja”

22. Projekt budynkdéw Wydziatu Inzynierii Materiatowej i Robotyki, Wiertnictwa Nafty
i Gazu oraz Elektroniki, Automatyki i Inzynierii Biomedycznej AGH w Krakowie, 2017 (udziat
Habilitanta w projekcie 50%)

23. Projekt przebudowy i rozbudowy KS ,Korona” w Krakowie, 2018 (udziat
Habilitanta w projekcie 65%)

24. Przebudowa zabytkowej kamienicy przy ul. Plac na Groblach w Krakowie, 2018
(udziat Habilitanta w projekcie 50%)

25. Projekt Parku 400-lecia w Wisniczu, 2018-2019 (udziat Habilitanta w projekcie
80%)

26. Przebudowa zabytkowej kamienicy przy ul. Miodowej 29 w Krakowie, 2018-2019
(udziat Habilitanta w projekcie 65%)

27. Projekt budynku Wydziatu Fizyki i Informatyki Stosowanej AGH w Krakowie, 2018
(udziat Habilitanta w projekcie 65%)

28. Projekt rewaloryzacji zabytkowego Parku Jerzmanowskich w Krakowie, 2019

29. Projekt rewaloryzacji zabytkowego Parku Bednarskiego w Krakowie, 2019 (udziat
Habilitanta w projekcie 90%)
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30. Projekt rewaloryzacji zabytkowego Parku Wtdkniarzy w Bielsku Biatej (brak daty
realizacji)

31. Projekt Budowlany Getta Warszawskiego, 2023 (udziat Habilitanta w projekcie
65%)

-) Wykaz wybranych opracowar planistycznych:

1. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego dla gminy
Rzepiennik Strzyzewski (udziat Habilitanta w projekcie 70%)

2. Studium uwarunkowatn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego dla gminy
Gromnik (udziat Habilitanta w projekcie 70%)

3. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla gminy Kro$cienko Wyzne
(udziat Habilitanta w projekcie 70%)

4. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla gminy Sitkéwka Nowiny
(udziat Habilitanta w projekcie 70%)

5. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla gminy Morawica

6. Plan Ochrony dla Parku Kulturowego Obszaru ulicy Krupéwki w Zakopanem, 2017
(udziat Habilitanta w projekcie 20%)

7. Plan Ochrony dla Parku Kulturowetgo dla Kazimierza i Stradomia, 2022 (udziat
Habilitanta w projekcie 20%)

-) Trzeba jeszcze wspomniec o projektach niezrealizowanych, lecz nagrodzonych
Habilitanta:

1.. Modernizacja Rynku w Jasle, lll miejsce w konkursie SARP w 1998 (udziat
Habilitanta w projekcie 50%)

2. Projekt Centrum Nanotechnologii AGH w Krakowie — Il miejsce w konkursie w
2008 r. (udziat Habilitanta w projekcie 50%)

3. Projekt zagospodarowania terenu AGH przy ul. Czarnowiejskiej, 11l miejsce w
konkursie w 2010 r. (udziat Habilitanta w projekcie 50%) |

4, Projekt przebudowy kosciota Farnego w Gubinie na Centrum Kultury i Komunikacji, ,
[l miejsce w miedzynarodowym konkurskie SARP w 2013 r. (udziat Habilitanta w projekcie
50%)

5. Projekt przebudowy budynku AGH w Krakowie przy ul. Budryka, 2014, lll miejsce
w Kkonkursie (udziat Habilitanta w projekcie 50%)

6. Konkurs UIA 2020/2021 — Medal of Exellence in the Category Refurbished Existing
or Historical Buildings

Podsumowujac, dorobek projektowy dr Jerzego Wowczaka jest bardzo znaczacy, co
jest szczegdlnie istotne w przypadku nauczyciela akademickiego, prowadzacego zajecia
projektowe. taczenie badan naukowych z tak rozlegty praktyka projektowa jest czyms
wyjatkowym i decyduje o wyjatkowych kompetencjach dydaktycznych Kandydata. Trzeba
przy tym dodac, ze za osiggniecia w ochronie dziedzictwa narodowego otrzymat On w dniu
15 paidziernika 2021 r. przyznany przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego Medal
»Gloria Artis” Il stopnia.
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Aktywnos¢ naukowa

Dr Jerzy Wowczak wykazat sie réowniez aktywnosciag naukowa, prezentujgc swe
badania oraz prace projektowo-konserwatorskie w referatach lub panelach dyskusyjnych na
konferencjach naukowych:

- w paidzierniku 2017 r. na Miedzynarodowym Biennale Architektury organizowanym
przez krakowski Oddziat SARP w Krakowie

- w marcu 2018 r. w czasie XVII Europejskiego Kongresu Informacji Renowacyjnej w
Krakowie;

- w listopadzie 2018 r. na Sesji naukowej z okazji 200-lwcia parafii w Podgérzu

- w grudniu 2018 r. na Ogolnopolskiej Konferencji z Krakowie w 100-lecie powstania
niepodlegtych stuzb ochrony zabytkéw w Polsce;

- W pazdzierniku 2021 na Sesji Popularno-naukowej w Muzeum Podgorza;

- w listopadzie 2021 r. na Konferencji Naukowe] ,Tozsamos$¢ Kulturowa Regiondw
Karpackich” w Nowym Targu

- w maju 2022 r. na VIIl Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej ,Rozpoznac przesztosé
w terazniejszosci” w Krakowie;

- w kwietniu 2023 r. na IX Ogodlnopolskiej Konferencji Naukowej ,Rozpoznac
przesztos¢ w terazniejszosci” w Krakowie;

- w listopadzie 2023 r. na Konferencji ,,Odbudowaé, zmieniaé, zachowac? Zamki w
krajobrazie Polski”.

Kilka z tych referatow zostato nastepnie opublikowane w formie artykutow.

Dr Jerzy Wowczak précz pracy naukowej na Wydziale Architektury i Sztuk Pieknych
Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego prowadzit rowniez od kwietnia do
czerwca 2023 roku istotng aktywnos¢ naukowg - staz naukowy na Wydziale Inzynierii
Lagdowe] i Gospodarki Zasobami Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie. W jego trakcie
podijat projekt badawczy pt. ,,Rozwdj urbanistyczny AGH jako element przeksztatcen Krakowa
w osrodek metropolitalny w latach 50. XX w.”, ktérego rezultaty badawcze zostaty
przedstawione w formie artykutu pt. Dwa nieznane plany Wactawa Krzyzanowskiego —
kluczowy epizod projektowy w historii rozwoju AGH, ktéry zostat przyjety do druku w 2024 r.
w czasopismie ,Wiadomosci Konserwatorskie. Journal of Heritage Conservation”.

VI.  Osiggniecia popularyzujace nauke, dydaktyczne i organizacyjne

a) Popularyzacja nauki

Dr Jerzy Wowczak ma tez znaczne osiggniecia na polu popularyzacji nauki.
Prezentowat swe badania dotyczace twdrczosci Jana Sas-Zubrzyckiego, Jana Kruga, a takze
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wspoétczesnych problemdéw urbanistycznych Krakowa w licznych odczytach i referatach
wygtoszonych na zaproszenie réznych placowek naukowych, a w tym:

- w maju 2017 r. w Polskiej Akademii Nauk w Krakowie na zaproszenie Komisji
Urbanistyki i Architektury;

- w lutym 2018 r. w Muzeum Kamienica Orsettich w Jarostawiu;

- w lutym 2018 r. w Domu Spotkan z Historig w Warszawie;

- w kwietniu 2018 r. w Muzeum Okregowym w Rzeszowie;

- w grudniu 2018 r. w krakowskim Oddziale Stowarzyszenia Konserwatorow Zabytkow

- w styczniu 2019 r. w Muzeum Narodowym Dom Matejki w Krakowie;

- w listopadzie 2020 r. w Towarzystwie Przyjaciét Nauk w Przemyslu;

- w lutym 2022 r. w krakowskim Oddziale SARP;

- w grudniu 2022 r. w Instytucie Historii Sztuki Uniwersytetu Jagiellofskiego;

- w czerwcu 2022 r. na posiedzeniu Komisji Urbanistyki i Architektury PAN w
Krakowie;

- w czerwcu 2023 r. na zaproszenie Sekcji Morfologii Urbanistycznej Komisji
Urbanistyki i Architektury PAN w Krakowie.

Précz tego w 2021 r. na zaproszenie Narodowego Instytutu Dziedzictwa Habilitant
wystapit w filmie promujacym ideg parkéw narodowych,

b) Osiggniecia dydaktyczne

Habilitant prowadzi zajecia dydaktyczne od 2009 roku na Wydziale Architektury i
Sztuk Pieknych Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Sg to zajgcia z
planowania przestrzennego, na ktérych szczegélng uwage zwraca na problemy
zZréwnowazonego rozwoju oraz zagadnienia zwigzane z obszarami chronionymi, w tym

szczegodlnie parkami kulturowymi.

0d 2021 roku prowadzi dr Jerzy Wowczak prowadzi na tej Uczelni réwniez ¢wiczenia z
konserwacji zabytkéw. Wprowadza na tych zajeciach metody wychodzace poza standardowy
proces dydaktyczny — co godne aprobaty. Przyktadem tego jest zorganizowany w 2022 r.
studencki konkurs z okazji Europejskiego Kongresu Informacji, ktérego omowienie i wyniki
opublikowano nastepnie w czasopismie ,Renowacje i Zabytki” w 2022 nr IV, s. 15-23.
Kandydat jest takze promotorem trzech prac magisterskich o tematyce konserwatorskiej,
oraz recenzentem dwdéch prac dyplomowych.

Osiagniecia organizacyjne

Dr Jerzy Wowczak nalezy do nastgpujacych organizacji zawodowych, naukowych i
spotecznych:

- Matopolska Okregowa lzba Zawodowa Inzynieréw Budownictwa

- Matopolska Izba Zawodowa Architektow;

- Stowarzyszenie Architektow Polskich;

- Stowarzyszenie Konserwatoréw Zabytkow;
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- Sekcja Architektury Krajobrazu Komisji Urbanistyki i Architektury Oddziatu PAN w
Krakowie

- Nalezat do potudniowej Izby Zawodowej Urbanistéw do czasu jej ustawowego
rozwigzania w maju 2014 r.

VIl. Podsumowanie recenzji

Przedstawiajgc oceng koricowa dorobku habilitacyjnego dr Jerzego Wowczaka
stwierdzi¢ nalezy, ze zaréwno Jego gtéwne osiagniecie naukowe, a wigc ksigzka pt. Funkcja
i tresé. Dychotomie polskiej architektury XX wieku w twérczosci Jana Kruga, jak i wykazany
dorobek publikacyjny, dydaktyczny, popularyzatorski i projektowy oraz aktywnosé
naukowa wypadajg pozytywnie. Na szczegdlne wysoka oceng zastuguje dorobek
projektowy Habilitanta, ktéry jest bardzo duzy, co ma istotne znaczenie w przypadku
nauczyciela akademickiego prowadzacego zajecia projektowe. Réwnie wainym
elementem pozytywnej oceny dorobku dr Jerzego Wowczaka jest jego ksigika
habilitacyjne, stanowigca znaczny wkfad w rozwaj dziedziny architektura i urbanistyka.
Podsumowujgc niniejsza recenzje stwierdzam, ze dorobek Habilitanta jest wystarczajacy
do uzyskania przez Niego stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk technicznych
w dyscyplinie architektura i urbanistyka wedtug wymogdw okreslonych w art. 219 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz 742 z
péin. zm.). Stwierdzam tez, ze dr inz. arch. Jerzy Wowczak moze zosta¢ dopuszczony do
dalszych etapéw postepowania habilitacyjnego.
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Gdansk, sierpien 2024 r.
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