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L. Temat i cel pracy

Przedstawiona do recenzji praca zatytulowana: , Ochrona przed nieuczciwymi
praktykami w blogosferze ” autorstwa mgr Artura Ingrama podejmuje problematyke zwigzang
z znalezieniem odpowiedzi na pytanie o kwalifikacje prawng blogosfery. Celem pracy jest
ustalenie statusu prawnego blogosfery wobec wielu zrodel prawa, takich jak prawo
konsumenckie i prawo zwalczania nieuczciwej konkurencji.

Tytul pracy zaklada przedstawienia problematyki w ramach  wspotczesnych
warunkow obrotu, z cz¢sciowym opisaniem zagadnien dotyczacych reklamy, ochrony dobr
osobistych, a takze spraw z zakresu prawa autorskiego i wtasnosci intelektualnej. Analiza
przeprowadzona w ramach rozprawy ogranicza gtowny zakres zagadnien do ochrony przed
nieuczciwymi praktykami w blogosferze, ktére sa definiowane szerzej niz termin uzywany w
UP.N.P.R. i obejmuje roéwniez zachowania kwalifikowane jako czyny nieuczciwej
konkurencji zgodnie z U.Z.N.K.

W poprawionej wersji pracy Autor uzasadnil wybor tematyki, ktora pozwala
analizowa¢ ztozonos$¢ procesow prawnych w przestrzeni spoleczenstwa informacyjnego. W
swietle prowadzonych w rozprawie badan mozna bowiem ocenié szerzej stan obowigzujacej
regulacji prawnej, w szczegolnosci unijnej oraz dostrzec kierunki ewolucji prawa, co wptywa
na oceng¢ przestanki oryginalnosci rozwigzania problemu naukowego. Autor wyjasnia rowniez
dobor analizowanych aktéw prawnych w kontekscie przedmiotu rozprawy.

Warto jednoczes$nie podkresli¢, ze zagadnienie blogosfery w recenzowanej pracy w
aktualnym ujeciu normatywnym 1 w $wietle stawianych tez badawczych nie bylo tak
szczegOdtowo opisane w polskiej literaturze. Praca ma wiec walor poznawczy, a tytutowy
problem tej publikacji ma znaczenie naukowe. Szczegdlnie wazne jest postawienie pytania o
dalsza role regul ochrony przed nieuczciwymi praktykami i zakres zastosowania przepisow
prawa w stosunku do blogosfery.

Przyja¢ nalezy takze, ze tytul rozprawy odpowiada zakresowi prowadzonych badan.
Wybor tematu jest bowiem konsekwencja spojrzenia na prawo konsumenckie przez pryzmat
nowych zjawisk w $rodowisku internetu. Rozwigzanie tytulowego problemu badawczego
zawiera natomiast odpowiedzi na nastepujace pytania:

1) Jakie sg przestanki uznania blogera za przedsigbiorce w rozumieniu U.Z.N.K. lub

U.P.N.P.R.? Przesadzenie tej kwestii ma bowiem wplyw na zakres
odpowiedzialnosci blogera za dziatania sprzeczne z zasadami uczciwos$ci w

dziatalnosci gospodarcze;.



2) Czy dzialalnos$¢ blogeréw moze narusza¢ reguly uczciwosci w dzialalnosci
gospodarczej, zarowno w ramach blogosfery, jak 1 poza jej granicami?

3) Czy obecne unormowania prawne w zakresie zwalczania nieuczciwe] konkurencji
oraz przeciwdziatania nieuczciwym praktykom rynkowym sa wystarczajace dla
skutecznej ochrony przed nieuczciwym postepowaniem przedsiebiorcow
w blogosferze?

Podsumowujac nowg wersje rozprawy, w kontekscie zgltoszonych wczesniej uwag, mozna
generalnie na wstegpie stwierdzi¢, ze w poprawionej wersji Autor rozwingl wlasne konkluzje 1

szerszej uzasadnit odpowiedzi na postawione w rozprawie pytania badawcze i hipotezy.

II. Teza badawcza (hipotezy) i metodologia pracy

Pierwsza hipotezg badawcza rozprawy doktorskiej jest pytanie, czy pojecie blogdw oraz
blogeréw stanowi dynamiczny obszar badawczy, ktory ulega ciaglej ewolucji na przestrzeni
lat. Autor stawia nastepnie kolejng hipoteze tj. pytanie, czy osoby bedace blogerami moga
dopusci¢ si¢ dziatah godzacych w uczciwe zachowania na rynku, jak i by¢ strong ponoszaca
szkode w wyniku nieuczciwych dzialan innych przedsigbiorcow. Konsekwencja
wczesniejszych pytan jest hipoteza, czy blogerzy poprzez swoje dziatania moga wywieraé
wpltyw na innych przedsi¢gbiorcow oraz konsumentow, zarowno na ptaszczyznie blogosfery,
jak 1 w innych sektorach gospodarki. Autor chcialby rowniez zweryfikowaé, czy
obowigzujace przepisy zawarte w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji oraz ustawie
o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym zapewniajg skuteczng ochrong
podmiotom dziatajacym w blogosferze, a takze chronig konsumentéw oraz innych
przedsigbiorcow przed nieuczciwymi praktykami blogerow.

Przyjeta metodologia pracy oparta jest przez Autora na badaniach dogmatycznych,
skupiajacych si¢ na analizie dotychczasowych regulacji prawnych. Uzupehiajacy charakter
ma metoda historyczng 1 empiryczna oparta na danych statystycznych dotyczacych blogow i
blogosfery. Metoda prawno-poréwnawcza jest wykorzystana wasko do wybranych systemow
prawnych oraz rozwigzan typu soft law.

Przedmiotem badania byly w szczegolno$ci wybrane akty prawa krajowego oraz
przepisy prawa Unii Europejskiej odnoszace si¢ bezposrednio lub posrednio do zagadnien
zwigzanych z konkurencja. Rozwazania dogmatyczne zostaly w szczegdlnosci oparte na

orzecznictwie sagdow polskich. W rozdziatach I oraz II wykorzystano przede wszystkim



metode¢ historyczna, a takze ukazano aspekty socjologiczne i dane statystyczne dotyczace

blogdw, blogosfery 1 jej rozwoju.

III.  Struktura pracy

Praca zostata podzielona na siedem rozdziatow. Rozwazania poprzedza wprowadzenie
zawierajace prawidlowo przedstawiony przedmiot rozprawy, hipotezy badawcze 1 cele
rozprawy oraz przyjeta metodologi¢ pracy. Na koncu kazdego rozdziatu przedstawiane s3
wnioski, ktére podsumowuja wyniki przeprowadzonych badan. Poczatkowe rozdzialy sa
opisowe, a dopiero kolejne stanowig w zasadzie analiz¢ hipotez badawczych. Nalezy
podkresli¢, ze Autor w poprawionej wersji pracy istotnie rozszerzyt i poglebil wnioski w
kazdym rozdziale, co zastuguje na aprobatg, zgodnie z rekomendacjami w zakresie
wprowadzenia do rozprawy zmian i uzupehien.

Pierwszy rozdzial przedstawia kompleksowe informacje dotyczace historii oraz
rozwoju blogow, a takze ich obecnego statusu prawnego. Autor podejmuje rowniez probe
opracowania uniwersalnej definicji tego pojecia, co zasluguje na uznanie.

W  kolejnym rozdziale zagadnienie blogosfery analizowane jest pod katem
socjologicznym oraz statystycznym. Rozwazania odnoszace si¢ do blogosfery zostaly
poszerzone takze o elementy wplywu blogow oraz blogerow na podejmowanie decyzji
zakupowych. Zostalty one wsparte wnioskami wynikajacymi z przeprowadzonych badan
rynkow.

Rozdzial trzeci zawiera rozwazania na temat mozliwosci traktowania blogera jako
przedsigbiorcy. W ramach tego rozdziatu podj¢to probe odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim
zakresie blogerzy podlegaja przepisom U.Z.N.K. oraz U.P.N.P.R. Stwierdzono, Ze bloger
moze zosta¢ uznany za przedsi¢gbiorce w rozumieniu tych ustaw. Status przedsigbiorcy moze
zosta¢ przypisany réwniez w sytuacjach, gdy dziatalnos¢ blogowa ma charakter uboczny,
nieregularny lub okazjonalny. Istotnym ustaleniem jest natomiast fakt, ze zadna z
omawianych ustaw nie zawiera szczegOlowych przepisow dedykowanych dziatalnosci
blogerskiej. Unormowania U.Z.N.K. i U.P.N.P.R. s3 ujete ogolnie, przez co ich zastosowanie
do nowych form komunikacji wymaga interpretacji przepisow w kontekscie dzialalnosci
internetowej. W ramach rozwazan prowadzonych w tym rozdziale zwraca si¢ uwage, ze
ustawodawca w obu aktach prawnych postuguje si¢ klauzulami generalnymi — np.

odwotaniem do ,,dobrych obyczajow” w dziatalno$ci gospodarcze;.



Ten wniosek czgsciowo odpowiada na pytanie zadane w celu badawczym o
wystarczalno$¢ obecnych regulacji, poniewaz prawo zasadniczo obejmuje blogosferg, lecz
postuguje si¢ ogdlnymi standardami wymagajacymi interpretacji.

Czwarty rozdziat skupia si¢ na dziataniach lub zaniechaniach wprowadzajacych w
btad. W ramach tego rozdziatu kolejno zostaty poruszone zagadnienia dotyczace oznaczen
odrozniajacych oraz aspekty dotyczace rozpowszechniania nieprawdziwych informacji lub
wprowadzajacych w blad. Dokonana analiza zawiera uwagi zwigzane z naruszeniami
popelnianymi przez blogerow, jak i1 przystugujacej im ochrony.

Ustalenia rozdziatu IV zawieraja konkluzje, ze blogosfera podlega rezimowi ochrony
przed dzialaniami wprowadzajacymi w btad analogicznie do tradycyjnego rynku. Dotyczy to
w szczegbdlnosci ochrony oznaczen indywidualizujgcych dziatalno$¢ blogerow: nazwy
blogdéw, pseudonimoéw tworcow, a nawet charakterystycznych elementéw ich wizerunku
internetowego (logo, styl komunikacji, szata graficzna strony). Prawo chroni zaréwno
znanych, wpltywowych tworcow, jak i drobnych blogerow przed nieuczciwym podszywaniem
si¢ lub kopiowaniem ich tozsamosci rynkowej. Czesciowym wnioskiem, z ktorym nalezy si¢
zgodzié, jest teza, ze koniecznos$¢ stosowania istniejacych norm do realidw internetu wymaga
wiedzy oraz umiejetnosci interpretacyjnych po stronie wymiaru sprawiedliwosci oraz
wlasciwych organdéw, jednak nie pocigga za sobg konieczno$ci tworzenia zupeinie nowych
zasad.

Piaty rozdziat obejmuje zagadnienia reklamy. W rozdziale przedstawiono w pierwszej
kolejnosci funkcje reklamy (informacyjna, perswazyjna, budowania opinii oraz stymulujaca
potrzeby konsumpcyjne). Nastepnie omoOwiono w jaki sposdb sg one realizowane w
srodowisku blogéw. Sponsorowane wpisy blogowe moga jednoczesnie petni¢ funkcje
informacyjng oraz stanowi¢ forme¢ rekomendacji produktu ksztattujac jego pozytywny
wizerunek wsrdéd odbiorcow. Zwrocono uwage, ze w praktyce trudno odroznié, gdzie konczy
si¢ neutralna informacja, a zaczyna przekaz reklamowy — zwlaszcza w przypadku tzw.
reklamy ukrytej, gdy charakter promocyjny tresci nie jest ujawniony.

Omoéwiono nastepnie tzw. reklamy nierzeczowe, czyli przekazy odwotujace si¢ przede
wszystkim do emocji konsumenta zamiast rzetelnych argumentéw o produkcie. Nierzeczowy
charakter reklamy moze przejawia¢ si¢ np. w wywotywaniu u odbiorcy leku (np. reklama
bazujaca na strachu przed choroba, w celu sprzedazy suplementu), odwotywaniu si¢ do
przesadow lub wykorzystywaniu tatwowiernosci dzieci. Przedstawiono réwniez zagadnienia

dotyczace reklamy sprzecznej z dobrymi obyczajami. Blogosfera, jako przestrzen o duzej



réznorodnosci tresci 1 swobodzie wypowiedzi, moze ponadto by¢ miejscem pojawiania si¢
rowniez i takich kontrowersyjnych przekazéw.

W rozdziale tym podkreslono, ze reklama sprzeczna z dobrymi obyczajami (np.
naruszajaca godno$¢ cztowieka, propagujaca tresci dyskryminujace lub wulgarne) jest
traktowana jak czyn nieuczciwej konkurencji, niezaleznie od skutecznos$ci marketingowe;;
porusza bowiem fundamentalne kwestie etyki biznesu i moze wywolywa¢ odpowiedzialnos$¢
prawng reklamodawcy oraz tworcy. W tym rozdziale jest opisane takze zjawisko
kryptoreklamy, czyli reklamy ukrytej. Rozdzial przestawia wnioski z raportu Prezesa UOKiK
z 2021 roku, ktory stwierdzil, ze nieoznaczanie treSci reklamowych jest zjawiskiem
nagminnym w internecie. Na podstawie obserwacji blogosfery mozna zauwazy¢, ze dziatania
Prezesa UOKIiK przyczynily si¢ do zwickszenia czestotliwosci prawidlowego oznaczania
tresci sponsorowanych przez tworcéw internetowych.

Podsumowujac, w ramach tego rozdzialu ukazano szeroki zakres zagrozen zwigzanych
z reklamg w blogosferze 1 sposobow ich prawnego ujecia. Kluczowym ustaleniem, z ktérym
nalezy si¢ zgodzi¢ z Autorem jest to, ze obowigzujace reguty prawne zasadniczo pozwalaja
reagowac na nieuczciwg reklame blogerow.

Z kolei szosty rozdzial opisuje aspekty dotyczace agresywnych praktyk rynkowych,
tajemnicy przedsigbiorstwa, nasladownictwa oraz ingerencji w stosunki umowne. W tym
rozdziale znajdujg si¢ réwniez kwestie utrudniania dostgpu do rynku, a takze sprzedazy
premiowej systemOw sprzedazy lawinowej, jak tez innych nieuczciwych dziatan w
blogosferze.

Wiasciwg konkluzja ptynaca z rozdziatu VI jest stwierdzenie, ze niemal wszystkie
nieuczciwe dzialania i1 zaniechania uj¢te w obu analizowanych ustawach maja swoje
odpowiedniki lub potencjalne przykltady w $wiecie blogow. Rozdziat ten uzupelnia
odpowiedz na pytanie jakie wigze si¢ z drugim z celow pracy, ukazujac szeroki zakres
mozliwych naruszen dokonywanych przez blogeréw. Jednocze$nie nasuwa si¢ czesciowy
wniosek, ze obecne regulacje sg co do zasady wystarczajace, by obja¢ blogosfer¢ — nie
stwierdzono tu nowych rodzajow praktyk wymagajacych odrgbnych przepisow, raczej
potwierdzono potrzebe stosowania istniejagcych norm w nowym $rodowisku.

Ostatni rozdziat odnosi si¢ do zagadnien dotyczacych odpowiedzialnos$ci cywilnej oraz
karnoprawnej blogeréw na podstawie przepiséw U.Z.N.K. oraz U.P.N.P.R. Omodéwione w nim
sa ponadto problemy dotyczace przystugujacych roszczen prywatnoprawnych, w tym

zagadnienia legitymacji biernej, cigzaru dowodu oraz przedawnienia roszczen.



Na tle rozwazan rozdzialu VII stwierdzi¢ mozna, ze prawo przewiduje
wielopoziomowy system odpowiedzialnosci za nieuczciwe postepowanie w blogosferze.
Blogerzy, ktorzy prowadza dziatalno$¢ gospodarczg, podlegaja tym samym mechanizmom
odpowiedzialno$ci cywilnej i1 administracyjnej jak inni przedsigbiorcow. W skrajnych
wypadkach mozliwe jest pociagnigcie sprawcy do odpowiedzialnosci karnej, co peini istotng
funkcje prewencyjng 1 odstraszajacg. RoOwnolegle rynek poddany jest nadzorowi publicznemu
(organy administracyjne mogg interweniowa¢ dla ochrony konsumentow). W Swietle
przeprowadzonych rozwazan Autor dochodzi do prawidlowego wniosku, ze obowigzujace
ramy prawne — pod warunkiem ich pelnego i konsekwentnego stosowania — s3 w stanie
zapewni¢ skuteczng ochrong przed nieuczciwymi praktykami w blogosferze.

Rozprawg zamyka podsumowanie catosci prowadzonych rozwazan dotyczacych
przysztosci przepisoOw oraz elementow soft law majacych na celu ochron¢ uczciwosci dziatan

w blogosferze.

Iv. Nowe ujecie problemu

Praca, co do zasady, zawiera szczegdlowe badania literatury oraz orzecznictwa. Nalezy
jednak przyjaé, iz rozprawa w rozszerzonej wersji spetnia wymogi konieczne dla pracy
doktorskiej, w kontek$cie nowego ujecia problemu i wymogu oryginalnego rozwigzania
problemu naukowego. Uzupetniono brakujaca w pierwszej wersji rozprawy konieczng dla
prac naukowych poglebiong prezentacje wlasnych rozwazan Autora 1 krytyki de lege lata oraz
postulatow de lege ferenda.

Mozna tez dostrzec, ze w swoich konkluzjach Autor przyznaje, iz rozprawa nie
wyczerpuje w sposob kompleksowy catoksztattu problematyki zwigzanej z funkcjonowaniem
blogosfery, ani nie stanowi rozwigzania wszystkich pojawiajacych si¢ w jej obrebie
zagadnien. Dziatalno$¢ blogerow prowadzona w ramach blogosfery, jak i poza nig moze i
powinna by¢ przedmiotem dalszych studium z perspektywy innych przepisow prawa,
nieobjetych zakresem niniejszego opracowania. W ocenie catoksztattu rozprawy i jej zakresu
Autor probuje jednak proponowacd interesujace rozwigzania, co przekonuje do pozytywnej
oceny.

Nalezy ponadto wyr6zni¢, ze w rozprawie obok zagadnien prawnych interesujacy jest
kontekst spoteczny. Takie podejscie Doktoranta nadaje pracy dodatkowego waloru, co mozna

byto takze szerzej wyrazi¢ w konkluzjach.



V. Formalna ocena pracy (poprawnos¢ jezykowa, opanowanie techniki pisania

pracy, spis tresci, przypisy)

Praca zredagowana jest w sposob przejrzysty 1 poprawnie napisana pod wzgledem
jezykowym. Zachowany jest w niej konsekwentnie uktad rozdziatlow i akapitow, wyraznie
wydzielone sa tytuly i podtytuly poszczegolnych czesci. Sposdb prowadzenia przez Autora
rozprawy rozwazan, argumentacji, cytowania nie nasuwa zastrzezen. W catosciowej ocenie

praca spetnia wymogi stylistycznej poprawnosci.

VI.  Ocena ukladu pracy

Dysertacja podzielona zostala na rozdziaty, niemniej w pracy mozna wyr6zni¢ zasadnicze
czgsci. Autor prawidlowo uzasadnia strukturg pracy i1 dobor okreslonej metodologii. Rysuje
jednoczesnie perspektywe zwigzang z zagadnieniami wspolczesnego prawa oraz roli nowych
technologii w konteks$cie rozwoju nauk spotecznych. Zasadnicza cz¢$¢ pracy stanowi analiza
zagadnien szczegotowych wynikajacych z problematyki wskazanej w tytule.

Podziat dysertacji na omowione powyzej rozdziaty nalezy oceni¢ zatem jako dokonany
prawidlowo. Przedstawiony zakres tematyczny prezentowanych badan jest dobrze
uporzadkowany i s3 zawarte w nim istotne informacje. Nalezy podkresli¢, ze praca doktorska
jest opracowana starannie pod wzgledem redakcyjnym, w drugiej wersji pracy

wyeliminowane zostaty drobne biedy.

VII. Charakterystyka doboru i wykorzystania zrédel i literatury

W pracy mozna dostrzec, ze zostaly zaprezentowane wyniki dilugotrwatych badan
naukowych oraz wszechstronnej analizy prawnej, ktore w takim ujeciu nie byly dotychczas
kompleksowo opisane. Na szczeg6lng uwage zasluguje bogata lista pozycji literatury oraz
przeglad regulacji prawnych. Rozprawa zostata oparta o reprezentatywng literatur¢ prawnicza.

W drugiej wersji pracy uwzgledniono najnowsze pozycje.



VIII. Wnhnioski koncowe

Bioragc pod uwage przedstawiong powyzej zawarto$¢ rozprawy doktorskiej, w mojej
ocenie stanowi ona samodzielne i szczegdlowe opracowanie problematyki zwigzanej z
rozumieniem 1 badaniem prawa prywatnego i publicznego w kontek$cie nowej praktyki
blogosfery. Nalezy przy tym podkresli¢, ze wybrana problematyka jest trudna, gdyz dotyczy
wielu nowych aspektow prawnych. Praca odzwierciedla potrzebe dostarczenia szerzej
niezbednych informacji na temat prawnych relacji prawa konsumenckiego, prawa zwalczania
nieuczciwej konkurencji, prawa wtasnosci intelektualnej i zagadnien nowych technologii. W
ten sposdb moze wpisa¢ si¢ w obecng tendencje badawcza w przedmiocie stosunku prawa
nowych technologii, zwlaszcza pod katem oddzialywania nowych galezi prawa na
gospodarke. Tematyka wymaga ciaglego uaktualnienia, co zostato po dokonaniu poprawy
rozprawy wyrazone w wnioskach.

Istotne w ocenie pracy jest stwierdzenie, ze Autor odpowiedzial w rozprawie na
postawione cele badawcze. Pierwszym z zatozonych celow pracy byto ustalenie przestanek
uznania blogera za przedsiebiorce w rozumieniu U.Z.N.K. oraz U.P.N.P.R. Kwestia ta ma
wplyw na zakres odpowiedzialnosci blogera za dziatania sprzeczne z zasadami uczciwosci w
dzialalnosci gospodarczej. Cel ten zostal zrealizowany. Analiza prawna potwierdzila, Ze status
przedsiebiorcy moze przystugiwac blogerom prowadzacym dzialalno$¢ zarobkowa, nawet bez
formalnej rejestracji. Badanie drugiego celu pracy mialo ocenié, czy dziatalno$¢ blogerow
moze skutkowac naruszeniem regul uczciwos$ci w dziatalnos$ci gospodarczej, zarowno w
ramach samej blogosfery, jak 1 poza nig. Rowniez i ten cel zostal osiggnigty. Przeprowadzone
rozwazania dowiodly, ze aktywnos¢ blogerow moze wypetlnia¢ znamiona czynow
nieuczciwej konkurencji oraz nieuczciwych praktyk rynkowych. Ostatnim celem rozprawy
bylo zbadanie, czy de lege lata unormowania prawne U.Z.N.K. oraz U.P.N.P.R. s3
wystarczajace dla skutecznej ochrony przed nieuczciwym postepowaniem przedsigbiorcow w
blogosferze. W wyniku w przeprowadzonych w rozprawie badan ustalono, ze obowigzujace
regulacje prawne przewiduja mechanizmy ochronne zaréwno dla podmiotéw publikujacych w
blogosferze, jak i dla konsumentéw oraz innych uczestnikow rynku, narazonych na

nieuczciwe dziatania ze strony blogeréw.



Wyniki przeprowadzonych w rozprawie badan umozliwity takze ocen¢ postawionych
wstepnie hipotez. Autor wykazat, ze blogerzy, moga wystepowac zar6wno w charakterze
sprawcow, jak roéwniez podmiotow pokrzywdzonych wskutek nieuczciwych praktyk.
Blogerzy moga dopuszcza¢ si¢ dziatah naruszajacych reguty uczciwej konkurencii,
przyktadowo poprzez stosowanie ukrytej reklamy, nierzetelnych poréwnan czy dezinformacje
konsumentow, wpltywajac tym samym negatywnie na sytuacj¢ rynkowa innych podmiotow.
Przeanalizowane przyktady z praktyki wykazaly, ze blogerzy moga pada¢ tez ofiarg
nieuczciwych zachowan podmiotow trzecich takich jak migedzy innymi na skutek
koniecznos$ci akceptacji niekorzystnych warunkow wspoétpracy handlowej lub bycie celem
dziatan dezinformacyjnych ze strony konkurentow. Ostatnia hipoteza miata natomiast na celu
weryfikacje, czy obowigzujace przepisy U.Z.N.K. i U.P.N.P.R. zapewniajg skuteczng ochrone
podmiotom dziatajacym w blogosferze oraz chronig konsumentéw i innych przedsigbiorcow
przed nieuczciwymi praktykami blogerow. Hipoteza ta zostala jedynie czg$ciowo
potwierdzona. W tym zakresie mozna bylo liczy¢ na kontynuacje propozycji Autora na
przysztosc.

W pracy, co juz wskazano, sformutowane zostaly bowiem rekomendacje de lege ferenda,
majace na celu wzmocnienie ochrony przed nieuczciwymi praktykami w blogosferze, a takze
propozycje dziatan pozalegislacyjnych uzupetiajacych t¢ ochrone. Rekomendacje te dotycza
zarOwno zmian w obowigzujacym prawie, jak 1 rozwigzan soft law, inicjatyw
samoregulacyjnych oraz edukacji uczestnikéw rynku. Na uwage zastuguje zwlaszcza
omawiany juz postulat wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego definicji legalnej
blogera lub cho¢by wytycznych interpretacyjnych, ktore utatwig kwalifikacje prawng
dziatalnosci blogerskiej. Warte uwagi jest roéwniez wzmocnienie mechanizmoéw
egzekwowania 1 nadzoru nad przestrzeganiem obowigzujacych regulacji. Nadzor ten moze
by¢ sprawowany m.in. poprzez dzialania krajowych organéw, w szczegdlnosci Prezesa
UOKIK, polegajace na monitorowaniu tresci publikowanych przez blogerow.

Warto podkresli¢, ze proponowane dzialania de lege ferenda koncentrujg si¢, jak okresla
to Autor, na hybrydowym podejsciu: z jednej strony korekcie i uzupeknieniu prawa a z drugiej
— na wzmocnieniu wzmocnienie instrumentéw o charakterze pozaprawnym, w szczegdlnosci
dziatan edukacyjnych, samoregulacyjnych oraz stuzacych podnoszeniu §wiadomosci prawnej
uczestnikow rynku. Zgodzi¢ mozna si¢ z Autorem, ze polgczenie zmian legislacyjnych z
aktywnym nadzorem, samoregulacja branzy oraz edukacja moze przyczyni¢ si¢ do
osiggnigcia efektu w postaci zwiekszenia przejrzystosci i uczciwosci publikowanych tresci w

blogosferze. Mozna w tej czesci postulatow bylo liczy¢ na rozwigzania jeszcze dalej idace.



Podsumowujac, dochodze jednak do jednoznacznej konkluzji, ze recenzowana praca
doktorska p.t. ,,Ochrona przed nieuczciwymi praktykami w blogosferze” autorstwa mgr
Artura Ingrama majac na uwadze zawarto$¢ merytoryczng oraz kwestie formalne po
uzupetnieniu i poprawieniu jest udang proba podejécia do zagadnien regulacji blogosfery.
Pomimo zasygnalizowanych wcze$niej uwag 1 polemiki recenzowana praca zawiera
kompetentng i wyczerpujacg analize omawianych problemow.

Recenzowana rozprawa spetnia wymagania ustawowe stawiane pracom doktorskim przez
art. 187 ust. 1-3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.
72023 r., poz. 742 ze zm.) i moze by¢ podstawg dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.

Praca zastuguje na pozytywna ocen¢. Konkludujac, wnosze¢ o dopuszczenie mgr Artura
Ingrama do dalszych etapow postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora w

dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie nauki prawne.

Warszawa, 17.09.2025 roku

Dr hab. Pawel Podrecki
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